Carlos Darite Gardia

", FEOICTONES

wgrama T w0 mgrama







124

Sitpin Elenn Tesndlarz 1 Carlos Dante Garefi

penal ~basado en la proteccion del lazo social- y se vuelve un crimen
contra fa humanidad en su conjunto.

Mas alla de la fascinacion medidtica que generan los crimenes en un
mundo donde el dar a ver convoca al espectador, a través de este estu-
dio intentaremos aprehender la estructura particular de los criminales
psicoticos, que escapan al sentido, y se inscriben irremediablemente en
vidas encarnadas en singulares posiciones subjetivas.

Buenos Aires, marzo de 2008
Silvia Elena Tendlarz y Carlos Dante Garcla

’

Tiempos violentos

El fendimeno de la violencia

La violencia forma parte de nuesira confemporancidad. Se ha vuel-
to en muchos lugares parte de la vida cotidiana —robos, gecuestros, ase-
sinatos y distintas formas de ultraje a las libertades individuales—, ast
como también, un inquietanie fendmeno social que frasciende nuestro
tiempo y se expresa a través de matanzas y genocidios.

La subjetividad de la época estd, en gran parte, alectada por el fend-
meno de Ja violencia y determinada por ella, como un significante
“ama” que se ha impuesto en el discurso social. En forma directa o indi-
recta, la violencia estd omnipresente en el discurso de los medios de
comunicacion de masas y en los especticulos tanto pablicos come pri-
vados.

La violencia como fendmeno manifiesta la accidn de una fuerza. Su
etimologia asf o indica: derivada de vielo, y ésta de vis, que en latin sig-
nifica fuerza. Por otra parle, no hay una unidad en fa violencia sino una
variedad de fendmenos que pueden estudiarse desde distintos abovda-
jes feoricos. Existen actos de diferente magmitud que entrafian varindas
clases de violencia.

La probiemadtica de la violencia en los sintomas conlempordineos nos
obliga a ubicar tas courdenadas desde donde pueda sex pensada por el
psicoandlisis en su especificidad. Hsto nos lleva a inferrogarnus acerca
de la estructura de la violencia y la de las subjetividades involucradas,
mds alla de la diversidad de los fendmenos en los que aquella pueda
manifestarse.

Estudios contempordneos, como fos realizados por Walter Benjamin
o Wollgang Sofsky, socidlogo alemdn este Gifimo, se ocupan cle investi-
gar este tema.

Wolfgang Sofsky en su libro La eyg del espanto examina la vielencia a
partir del uso de la fuerza ejercida sobre el oleo dentro de un marco sim-
bolico, y también, aguella sostenida ea un Hu, por ejmiplo, ol del
LEstado, que se ocupa de presecvar un orden social. 5in embargo, cuan-
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do no existe i un mareo simbolico nd un fin e sostengan fa violencia
Y SE pasa a sy ejescieio én sl mismo, se pone en juego en forma directa
b satisfoceion obtenida por guien Ja vjerce sobre la victita, Bl paradig-
M de esta ldgics es la masacee, en la que aparentemente se mata en el
mareo de una poerrs; en ealidad, en ella se gjerce Ja satistaccion de
HIGI IS

Ahora bien, en principio, en este caso quedaria excluido el ejercicio
de una salisfaccion personal du cualquier indole, ya sea del orden de la
venganza, del odio o del rencor v, mucho menos, la satisfaccion de
matar. Las razones de Estado, en el marco de una legalidad determina-
da, recortan las trasgresiones y los castigos presenl'e:s 0 inherentes en
toda situacion bolica.

Sufsky indica que la guerra salvaje es aquelia en la que se practica ta
eruetdad. Toma como ejemplo fas masacres de tutsis en Ruanda, Los
organizadores de esas matanzas dieron Ja orden de no matar con armas
attomadticas sino con hachas y cuchillos, buscando lograr, de este
mode, una experiencia mas vivida en el cuerpo a cuerpo de la guerra ¥
wn efecto de terror sohre las victimas. Se percibe en su descripcidn que
S trata de algo mas que la meta de ganar una aldea o un poblado, mds
hj(-n"\., dedasatisfaceion de matar haciendo sufrir a las victimas,

e esta manera, Ia violencia prede ofrecer una gama de satisfaceio-
nes que vien mucho mds alld del hecho de matar,

Bl planteo de Walter Benjamin en su libro Parg rna criticn de ta viglen-

cinvonciernas sobee lodo al estudio de la monapolizacion de la violencia

por parte del Bstado. Algunos historiadores se han aplicado a estudiar
Lo velacion entre violencia y derecho, como tema acuciante. Tal el caso
de Eric Hobshawm, guien plantea la necesidad de instituir reglas de la
violencia para evitar que el poder del Estadao actie en forma indiscrimi-
nada y, de este maodo, poder mitigar 1a creciente violencia dentro de tas
sociedades, pues, a su eatender, “la peor clase de viclenvia e la quee
ndie puede controlar®

Ly o t..‘nmii-:n;«,ng del siglo Xx cuando podemos observar la gestacian
L?(:‘l declive de la figura paterna, que ha conducido y ha producido la
descomposicion de los ideales, los cuales funcionaban temperando la
agresvidad y leasion propias de a civilizacion.

El salestar on la culbura examinado por Sigmund Freud, tal ¢ nom-
bre de uno e sue eseritos, ha advertido ternpranamente —nos referimos
a dadécada del 30 sobre los riesgos de la desmezela pulsional: sin la
barrera con Ja que opera la pulsion de vida, de acuerdo a los terminos
hreadianas, |a putsion Jde muerte se expresa como la tendencia a la des-
tructividad caracleristica de Tos hombres.

b guidn mata ol asesino?

Jacques Lacan, sitta el punto de exceso a nivel del empuje del “goce
superyoice”, propio del discarso capitalista que, a modo de una
“maguinaria endoquecida”, no solo mpone el deber del para fodos carae-
teristico del consumo, sino que genera sus propios marginales por fuera
del sistema social, los Hamados seres humanos “desechables” o, como
tos denomina ef socidlogo Zygmunt Bauman, “sobrantes humanos”.

Las modalidades que adopta este por fuera de la ley, que repgula los
tazos sociales, irmumpen en la apropiacion del otro: ya sea de sus obje-
tosg, de su liempo, de su cuerpo y hasta de su propia vida,

La agresividad en psicoandlisis no es sindnimo de destruccidon. La
agresividad es propia de la relacion imaginaria especular. El paradigma
de Ia agresividad mortifera ectd representado por la figura mitica de
Narciso, que al languidecer de amor frente a su imagen reflejada en el
agua, intenta alcanzaria, pere cae y muere a causa de ese amor La des-
tructividad, en cambio, se luscribe en ofro registro. Freud la plantea
como expresion de fa pudsion de muerte, en tanto atraviesa la imagen y
se dirige al ger del otro. La misma se inscribe en las diferentes modali-
dades de expresion del adio, que van desde el rechazo al otro hasta su
destruccidn.

La progresiva extension de la violencia leva a interrogarnos st acaso
ésta es correlativa de alguna especificidad de la subjetividad de la
época, o s¢ trala mds bien, de una estructura particadar que se manifies-
ta en torma diferente, de acaerdo a los distintos perfodos de [a historia
humana.

fos “nnormales”

(Quidn es un criminal? ;Se bata de un sujeto Yanormal”? jPuede
pensarse la criminalidad como una patologia?

El pensador francés Georges Canguithem, en Lo normal v o patoldei-
co {1943}, define ambos téeminos a partir de fa historia bio-médica. Lo
nurmal es un término derivado de Jas instituciones pedagogica y sani-
taria, cuyas reformas se producen como consecuendcia de la Revolucion
Francesa. Lo normal refiere a fa norma, a la regla que unifica lo diverse
y reabsorbe las diferencias. Lo heterogéneo sufre tma normalizacion
cuando es somelido a una exigencia que debe cumplirse. “Lo normal,
dice Cangaithem, es el efecto obtenido por la ejecucion del proyecto
normativo, ¢s fa norma exhibida en gl hecho”. Bs un concepto dindmi-

ooy polémico. Lo anormal, como negacion Jogica, es anterior en tanto {13

generador de la intencion normativa. Por ofra parte, las normas son
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correlativas a un sistema social, puesto que su unidad virtual tiende a
una organizacion. Michel Foucault, fildsofo francés contempordneo,
subraya acerca del texto mencionado anteriormente, que Ia norma per-
mite fundar y legitimar cierto ejercicio del poder, por lo que puede con-
siderdrsela un concepto politico.

(Qud tugar se puede conferiy, entonces, a lo pateldgico? Lo patoldgi-
co es definido como aquello que se aplica a la enfermedad. En realidad,
lo normal se opone a fo anormal, noa lo patoldgico; no obstante, [a opo-
sicion entre ambos términos enunciados por Canguilhem es solidaria
de la introduccion de un nuevo concepto en patologfa, el de “error”.

Canguithem trabaja el concepto de salud a partir del de error, de la
anomalia, de las monstruosidades, de lag variaciones, para explorar los
Ihmites de la Hamada normalidad. La salud deja, asi, de ser considerada
un concepto universal para empezar a contemplar las particidaridades.
La salud es un “caer enfermo y poder recuperarse”. No se trata enton-
ces de una mera capacidad adaptativa, sino de poder instaurar nuevas
normas en situaciones adversas. La adaptacién corresponde a la nor-
malidad: un organismo es normal si se adapta en su funicionamiento.
Sinembargo, puede no estar sano. Bl limite entre lo normal y lo patold-
$ico es impreciso porque Lo normal supone criterios estadisticos que en
realidad corresponden a fas normas estipuladas por una seciedad
determinada. Més alld de las mediciones cuantitativas, Ia salud conlle-
va la posibilidad de instaurar nuevas normas.

Lo nornmal responde a criterios estadisticos y tipos, y se construye a
partiv de aquello que es considerado deseable en un momento y en una
sociedad determinados. En definitiva, la norma es el elemento discipli-
nario regulador de las relaciones sociales.

Lo normal, entendido como valor, no se opone a la enfermedad ya
la muerle, sine a la Hamada “monstruosidad”, en tanto fendmeno inter-
medio entre Jo médico y o juridico, segin el andlisis realizado por
Michel Foucault.

In determinado memento {o normal pasa a estar vinculado a la
salud, y la anomalia, a lo patolégico. Pero si se considera Ia diversidad,
ja frontera entre lo normal y fo patoldgico, deberd ser examinada en la
singularidad de cada sujeto.

La enfermedad no es una cafda, algo a lo que se cede, sino el fruto
del azar como efecto de las leyes mismas de la multiplicacién de la vida.
No se trata de una impradencia, de una responsabilidad individual o
colectiva, sino del hecho mismo de que somos dnicos. Es por eso que

Canguilhem prefiere hablar de “error” v no de enfermedad o mal.
Rechaza entonces definir lo normal o lo patologico en relacion a la

cA quidn makn ef asesino?

adaptacién. La definicion psicosocial de lo normal en esos térmings

supone describirios de acuerdo al sistema de determinismos (que se des-
prenden de las obligaciones en una comunidad determinada. En geali-
dad, la amenaza de la enfermedad es uno de los compunentes de la
salud. De allf que la salud del hombre normal no sea mas que tina fie-
cion, y lo normal, no otra cosa que un ideal.

No obstante, Canguithem afirma que nadie se dice inocente “inocen-
temente”, puesto que conecer la adecuacion a fa regla permite com-
prender las razones por las cuales esta regla se vuelve necosaria.

En 1974-1975, Michel Poucault dicté un curso en el Colegio de
Francia, que Daniel Defert telomé en sus notas y publicd con el titulo
Los anorinales. Este curso, realizado en la citedra de “Ilistoria del pen-
samitento”, interroga en esencia a qué tipo de discurso pertenecen las
pericias psiquidtricas en materia penal; también, c6mo se relacionan el
crimen v Ja focura, la perversidad y la puerilidad. A partir del andlisis
discursivo de las pericias psiquidtricas en materia penal, Foucault
extrae un tipo de discurso que presenta la particularidad de poder
determinar directa o indirectamente un fallo de la justicia que concier-
ne a la libertad y a la vida de un hombre, Bl discurso de lag pericias psi-
quidtricas obtiene su poder de la institucion judicial, por el hecho Je
que funciona como discurso de verdad, posee un estatulo cientifico yoos
formulado por personas calificadas dentro de una inslitucion cientifica.

Foucault se dedica a investigar cémo se va transformando ol acto
sinrazén a lo largo de la historia de ia psiquiatrfa. Resielta paraddjico
(que la psiquiatria se constituya a partir de tos crimenes, y no de las
enfermedades mentales. Esto se debe a que algunos casos requieren la
ntervencidn de saberes diferentes, ya que ¢l judicial no alcanza para
dar cuenta de estos actos. '

Foucault se ocupa de discernir diferentes momentos. La cuestion se
centra primeramente en el castigo, luego, en el crimen en si mismao ¥,
posteriormente —en la medida en que se trata de encontrar la razén del
crimen-, nos encontramos con el criminal. 1 deslizamietto conduce
del crimen que tiene una razon al que no la tiene y {inalmente, al acto
instintivo, La eriminologfa se abre asi a la orgamicidad, a los signos
orgdnicos que puedan establecer las caracterfsticas del potencial crimi-
nal.

Foucault distingue tres figuras en el 4mbito de las anomalias ol
monstruo, ef individuo que debe ser corregido y el nifio masturbadoy.
La nocién de monstruo estd en referencia a la ley; refiere e s exis-
tencia misma y su forma, no solo es violacion de Ias leyes de [a socie-
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dad sino también de las leyes de la naturaleza”. Corresponde a un
dable registro: juridico y bioldgico, B monstrao es un fendmeno extre-
oy raro, Bs ve excepeidn, dande lo imposible se combina y mezcla
con o prohibido. Bs ta persona que hay que coregir.

Fivel siglo svin aparece la combinacién de dos figuras, el individuo
monstruose y ool desviado sexual. Bl monstreo interroga el sistema
mcdico y el judicial. Alrededor de los afios 1820-1830 van a exponerse
el caso de la mujer antropéfaga de Sélestat, Henriette Corper, el de
Léger, el de Pupavoine, entre olros.

Mostrio es una nocion faridica que proviene del derecho romano,
vteual distingue dos categorias: la deformidad y 1a lisiadura, el defecto
y el monstroe. Las atirmaciones de Foucault se basan en el libro de B.
Marlin Hisforig ile tos monstruos desde la antigiiedad hosta nuestros dins
(1880), El monstruo es considerado desde la Bdad Media hasta el siglo
v, conto la meacla de 1o humano ¥ lo animal; la combinacién de dos
especies el cerdo con cabeza de camero—, de los sexos ~hombre y
mujer, o la ver -,y de las formas —sin brazos ni piernas—. Constituye la
trasgresion de los Jimites naturales, de las clasificaciones y de la ley.
Hablamos de tasgresion cuando ¢l desorden natural afecta ¢l derecho
civil, ¢l camdnico o of religiosa,

tn cada époaca, segin Foucault, existen formas privilegiadas de
“monstruos”s en la Edad Media, el hombre bestial; en ¢l Renacimiento,
lus bermanes stameses; en la época cldsica, los hermafroditas. Hasta
mediados del siglo xis, existia un egtatuto criminal de la monstruosi-
dad; La eriminadidad se volvid un elemento necesario de la monstruosi-
dad. Bsto rige hasta comienzos del siglo xix, donde comienza a apare-
cer la figura del “monstruo moral”. La monstruosidad hasta entonces
conllevaba wn estigma de criminalidad. El par individuo-monstruo
constituia la tigica del crimen posible. En el siglo xix la relacidn se
mvierte: de alll que la sospecha sistemadtica de monstruosidad esté sub-
yacente en todo acto cariminal.

El cambie se produjo cuando el hecho mismo del eastigo pasé a arti-
cularse con la naluraleza del evimern. Hasta el siglo xix se castigaba no
por la naturaleza del crimen sino en forma puntual, por el ataque al
soberano. Por o tanto el castigo era arbitrario y ritual. Posteriormente,
s¢ tratd de encontror eén lo posible clerta medida de unidad entre el cri-
men y el castigo. Se castigaba lo necesario, con e} fin de que ¢l crimen
no valviera a ocareiy, 0 sea, para evitar su retteracion. Por ello, 1a nueva
tecnologia del siglo xix se vio obligada a buscar 1o que los tedricos del
derecho penal y los mismos jueces Haman “interds o razon del crimen”,
¢l principio de su aparicion y repeticién,

i A quedder pata of wsestne?

Como consecuencia de ello, 1o mds importante ya no serdn las cir-
cunstancias del crimen, ni siquiera la casuistica de la intencidn crirf”.irml,
sino Ja mecanica y el juego de intereses que pudieron volver crirrm'u:ll a
un individuo. No hay ni éntorno ni intencién de crimen, sino racu:nmh.—
dad inmanente a la conducta criminal, su inteligibilidad naturat. El cr-
men entonces serd concebido como algo que tiene una naturaleza y el
criminal, un ser natural cacacterizado. De este modo, el comen habra
logrado hacer inteligible el acto criminal. ) 3

Un fragmento del Nuevo Cadigo Penal de la época de fa Revolucidn
francesa, de 1790-91 dice: “Los asesinos son excepciones a las leyes de
la naturaleza, todo su ser moral estd apagado (...) estdn al margen de
lag proporciones corrientes {..)Un asesino g5 un ser enfel;lm? en e que
una organizacién viciada ha corrompido todos los afectos”. [‘,stg €s uno
de los textos en el que progresivamente se manifiesta un n"nq(mm;ento
que Heva a hacer de la conducta eriminal una patologfa. Esos MOoNs-
trugs, por otra parte, eran incestuosos y antrop(’)fagt:}s, pues trasgredmn
las dos prohibiciones: la alimentaria y la sexual. Esta p‘(i‘l'SPECl‘iVi-l fue
ilastrada por diversos casos. E] primero fue el de la muger de .5é]esl'at,l
que matd a su hija y cocing el muslo con repotio blanco, en 1817 Aqui
se encuentran los dos raspos, los dos perfiles del monstruo de ese
entonces: antropdfage e incestuoso. De esta manera, se ul?ser'va ?éz'z'lo el
concepto de monstruo doming los primeros anos de la psiquiatria pen al
y la psicolagia criminal, . o ‘

Las investigaciones de estos casos tenfan como interés aislar lfa vacio-
nalidad det erimen y asf poder justificar las medidas punitivas. ]..?e aqui
se deriva el acto con o sint razon, explicitado en el articalo 64 del Cédigo
francés: “No hay crimen ni delito si ¢l individuo se encoentra en est:"_l—
do de demencia en el momento det acto”. Paea castigar debe determi-
narse la racionalidad intrinseca del crimen muismo, caracterishica de
toda la mecanica penal desde el sigho xix hasta la actualidad. ‘ .

Progresivamente el cédigo y la ley se arientan hacia la referencia y
hacia el saber psiquidtrico, segin la hipdtesis demostrada por I*ouc}ault.

Al sujeto en el deseo del erimen se le supone una falla, ruptura, inca-
pacidad o debiitdad. Diversas nociones como, por ¢emplo, las de lnf‘%
riveidad, pobreza, fealdad, inmadurez, falta de desarm!].o, ete, 1o e.sltan
destinadas a responder por la cuestion de la responsabilidad del sujeto
sino, por el contrario, a ne responder por ella, Se establece, en conse-
cuencia, alrededor del autor de la infraccion una zona de “indiscernibi-
lidad juridica”, £l psiquiatra poce a poco se ha convertido en juez y el
juez, en médico. y

Se desplaza nuevamente Ja cuestidn: en lugar de que ta sancidn

[t9
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penal recaiga sobre un sujeto de derecho reconocido como responsabie,
nos hallamos frente a un individuo peligroso, inadaptade o enfermo, al
que hay que corregir y nogmalizar.

La hipétesis que estudia Michel Foucault se basa en que las técnicas
y los poderes de la normalizacién no son el resultado de la armoniza-
cion del saber médico y el judicial, sino de otro poder.

Al estudiar aquello que dice la ley en los términos del Codigo Penal
de 1810, segtin su articulo 64, se disciernen muy bien cudles son las fun-
ciones de la pericia psiquidteica: debe permitir realizar una clara divi-
sion entre enfermedad y responsabilidad, entre causalidad patoldgica y
libertad del sweto jurfdico, entre terapéutica y castigo, entre medicina y
penalidad, entre hospital y prisidn. Es el principio de la "puerta girato-
ria”: cuando lo patoidgico entra en escena, la criminalidad, de acuerdo
con la tey, debe desaparecer.

Acting out y pasaje al acto

Lacan, en “Introduccidn tedrica a fas funciones del psicoandlisis en
criminologia” {1950), propone que hay que extraer una estructura tal
que determine un tipo de realidad para los actos de los sujetos. El acto
a través del cual se destruye a otro es la manifestacidn de la estructura
fundamental del ser humano, sin {legar por eso, a ser criminal. Se trata
de destruir a quien es la sede de la alienacidn imaginaria. "El gesto de
Cain —dice Lacan—- no requiere de gran culpabilidad”. Asf, examina el
comportamiento de una fia que le rompe la cabeza con una piedra a
otro o sin inaugurarse por ello wn destino de criminal,

Asf como Foucault sefala que lo sin razon abre e terreno hacia la
psiquiatria, o inmotivado conduce al examen de la 10gica, que se orien-
ta al pasaje al acto homicida. El acto mismo de matar marca un antes y
un después, representa un punto de discontinuidad; estatato del acto
por el cual cannbia la posicidn del sujeto,

(Como podemos pensar el pasaje al acto en relacion con fas estruc-
turas clinicas? ;Differen ellas entre sf, o guardan esencialmente la
misma correspondencia?

El pasaje al acto no es un concepto analitico surgido de la prdctica y
ensefianza e Lacan, sine una nocidn procedente de la clfnica psiquid-
trica cldsica, introducida en el siglo xix por la ¢criminclogia. En ese
momento de su conceptualizacion denotaba impulsividad de conduc-
tas auto o heteroagresivas, criminales, violentas, © delincuentes.
Conllevaba en ese dmbito una connotacion patoldgica en términos de

FA quidi wiata ol asesino?

locura, demencia, © perversidn. Dicho trmino sufre posteriormente
una transformacion conceptual, por la cual comienza a incluir y abarcar
fendmenos muy vartados entre si, dando lugar a que se diluya-Ia distin-
cion entre lo normal y o patoldgico.

Geracias a Lacan, a partir de {a teorda del significante, el pasaje al acto
concebido por la psiquiatifa, pasa a convertirse en un concepto de fun-
damental importancia. Tanto en el acting out comoe en el pasaje al aclo
podemos encontrar una estructura significante que permite “leer” al
sujeto en relacidn al acto, asi como también, una dimension libidinal o
de satisfaccion, que contempla Ia inclusion del objeto, En deflinitiva, los
conceptos de significante, objeto, Otro y satisfaccian, han creado una
concepcion de pasaje al acto muy alejada de la teorizada por la psiquia-
trfa. Asf como Ireud introdujo esa accion que escapaba a In voluntad y
constituia un desecho del discurso -el acto fallido-, Lacan extrajo ol
pasaje al acto del mundeo de la psiquiatrfa y lo integrd ¢ incarpord al
campo del psicoandlisis, despsiquiatrizéndolo y generaliziandolo, puus
enteridia que "el pasaje al acto devela ja estructura fundamental del
acto”, segun nos lo transmite Jacques-Alain Miller en “Jacques Lacan:
vbservaciones sobre su concepto de pasaje al acto”,

Resulta fundamental pues, subrayar los rasgos del pasaje al acto,
iste reviste el modo temporal de la urgencia, con la caracteristica sub-
jetiva de la perentoriedad. En su fenomenologia o conducta observable,
se constata una discontinuidad; una ruptura de la conducta continug,
regular y constante, de la subjetividad, de fa cadena de motivos; que
queda por fuera def cdlculo y de Jo premeditado por el sujeto mismo.
Se deduce de esto que lo que se dice, o o dicho de un pasaje al acte,
surge n posferiort det mismo. Primero tenemos el pasaje af aclo v luepo,
su construccdn, Las consecuencias del mismo no conllevan necesaria-
mente el bienestar del sujeto. Lo gue lo acompana por lo gtrm;‘lhl es vl
perjuicio de sf y no un fin dtil. Sin embargo, a partir de la reformulacion
de este concepto por parte de Lacan, veremos que bien puede servir a
una modificacion de la economia subjetiva, a una mutacidn subjetiva
que conlleve un cambio radicat en la posicion de dicho sujeto v no de la
persona. De ahf que podamos preguntarnos s un sujeto es ¢l mismo
antes y después del pasaje al acto: el sujeto, luego del pasaje al acto, va
no serd of mismo.

El pasaje al acto no es motivado en el sentido de ana causa o moti-
vo psicoldgico ni es ocasionadu por un hecho exterior. Cuande puede
ser reconstruido, se comprueba que es desencadenado por palabras o
frases. Comprender esto es fundamental ya que, as{ come se desenca-
dena una psicosis por determinadag coordenadas subjetivas coyuniura-
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les, y se constifuye un sintoma neurstico a partir de ciertas palabras
escuchadays, o mismo ocurre con el pasaje al acto. B pasaje al acto tene
tmbién st coyuntura dramdtica y sus coordenadas significantes.

Lacan, en su sewminarig del 15 de noviembre de 1967, menciona las
distin tas gamas del actor acto fallido, pasaje al acto, aeting ont, acto ana-
liteo. Diversos actos. ; Existe también una gama de los pasajes al acto?
El pasaje al acto es un acontechmiento que en la vida de un sujeto siem-
pre acarrea consecuencias. kn ese sentido supone una presencia reno-
vida del sujeto ya que este no es el mismo antes y después. Bl pasaje al
aclo incide subre el sujeto pero también -principalmente-, sobre el deli-
vio, tul como Lavan 1o verifica en ol caso Almde: o sobre ta idea fija, en
el vaso de Ricardo Barreda. Podria decirse que en estos casos el pasaje
abacto fue exitoso, en tanto modificod la fuente de goce,

Enel vaso Almée el pasaje al acto results exitoso pues permitio la
rectuceion de los sintomas mérbidas, aliviandola asi de 1os efectos de su
delivio. S Ahnee al atacar al objeto se ataca a sf misma, se plantea
entonees el problema del estatuto del objeto: jde qué objeto se trata en
el pasaje al acto?; preganta afin con el ttulo elegido para este vohunen
TeA quidn mata el asesino?”. (Cual es el objeto generador del crimen?
Bien puede ser una voz, una imagen, u otro objeto. Bsto sugiere que
extsten distintas lormas de pasaje al acto y no todas resultan exitosas, si
por éxilo se enticnde la mutacisn subjetiva que implica un canbio en la
relacion def sujeto conla fuente de goce,

BE pasaje al acto es weintento de resolucién de algo que Lacan deno-
ke i “eallefon sin salida subjetivo”. Si la angustia es, entre otras
cusas, tica tradaccian subjetiva de la presencia del objeto g, y la depre-
stom, manifestacion de momentos de vacilacion de la refacién del suje-
o con el objeta, el pasaje al acto se inseribe en un modo de relacidn que
excluye al Ciro pero, al mismo fiempo, preserva un muy particular vin-
cado entee supeto y objeto. jPuede el pasaje al acto constituir una serie
siny Hegar o ser una solucion al callejan sin salida subjetivo? ;EI rasgo
det pasaje al acti 1o constituye el Uno solo o puede consistir en una serie
de Unos?

bl pasaje al acloe se presenta en las diversas estructuras clinicas Pero
sufuncidn se podeia considerar que no es la misma en cada estructura,
Pucde haber pasajes al 3eto en la estructura de las PSICOSIs que no ten-
gan una funcidi resolutoria respecto del delirio, que se repiten: de ahi
fa importancia de evaloar la peligrosidad de aquel que comete un ori-
me.

Los anos de delirio de Aimée —por esto hay que evaluar muchas
veces los pasajes al acto durante el transcurso de varios afos—, aparecen

A guidn mata of asesino?

y se presentan como una reaccion de fuga frente al acto agresivo.
Mientras delira, ella no se acerca al objeto y, en este alejarse de su obje-
to real, suspende el acto. Si se dirige hacia el acto podrd encontrar una
resclucion a so delivio.

Dentro dei pasaje al acto se puede distinguir una dimension de nece-
sidad de la estructura y otra, de mntingencia. Ambos datos Henen que
estar permanentemente presentes en el examen de lo acontecido.

Tanto el “acting out” como el “pasaje al acto” son nociones propias
del psicoandlisis y no son especificas de ninguna estructura en particu-
lar.

No obstante, existen distintas particularidades del pasaje al acto
homicida que diferencian la posicién del sujeto perverso, neurdtico y
psicdtico, Bsto concierne no solo a la relacidn del acto con la fantasia,
sino también a la satisfaccion involucrada y a los rasgos distintivos de
tas victimas.

La caracteristica del pasaje al acto en la perversion, a diferencia de la
psicosis, involucra la puesta en juego de un fantasma en la escena, por
io que la eleccidn de fas victimas obedece y responde a una condicion
erdtica particular.

En cambio, en el pasaje al acto psicotico esta presente la fuerza, ¢l
empuje desarticulado, imposible de contornear, del fantasma,

El neurdtico es un criminal inconsciente, dice Freud; no obstante, el
crimen fantaseado puede volverse real bajo determinadas circunstan-
cias.

En todos 1os casos se trata de puntuar la implicacion subjetiva rela-
tiva al crimen, antes y después del acto, y st acaso ella verdaderamente
cambia. Se trala de analizar, de acuerdo al psicoandlisis, el grado de reg-
ponsabilidad del sujeto, de modo tal que pueda evaluarse la adecua-
citn -0 no- de su respuesta al acto.

No todos los homicidas pueden situarse en una estructura clinica
determinada, de acuerdo a la clinica cldsica, por lo que de modae senci-
llo y habitual se los califica como “canalas” o “criminales”, sin mds. Tal
vez sea necesario recurrit en la mayoria de 1os cases o en una gran can-
tidad de casos al concepto contempordneo de “pstcosis ordinaria”,
donde los fendmenos positivos resultan mds complejos de aislar o
donde no se puede situar un franco desencadenamiento de la psicosis;
esto no significa afirmar que en todos los casos se trate de situaciones
analizables,

En los casos de los asesinos seriales psictticos, la presencia de la ace-
feracidn en los tiempos transcurridos entre uno y otro crimen, y que
muchas veces permite identificarios, como en el caso Dahmer, {leva a
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interrogarnos acerca de si esta aceleracidn modifica Ja temporalidad del
pasaje al acio. Vale decir, seudndo se puede decir fehacientemente que
este ha concluido y cudndo, que ha retornado a su fluncionamiento?

El acting out, dentro del disposifivo analitico, es un llamado al ana-
lista, a su interpretacién. Consiste en el montaje de un escenario que
queda en refacion al lugar simbdlico del Otro. En el pasaje al acto, por
el contrario, no hay Otro. En el primer caso, €l acto puede ser inchuido
en una trama discursiva; en el segundo, se produce una discontinuidad
que afecta la posiciin del sujeto.

Facan caracteriza el pasaje al acto con dos rasgos: salida de la esce-
na y una reduccion o inclinacion hacia el objeto a. El sujeto sale del
Otro dirigiéndose hacia el objeto: estructura y movimiento direccional
del pasaje al acto. Lacan lo ejernplifica con el caso freudiano de la
roven homosexual”, que al dejarse caer en las vias del ferrocarril, en
su intento de suicidio, sale de {a escena amorosa en la que estaba invo-
lucrada.

La estructwra temporal que se pone en juego en el pasaje al acto en
la psicosis es la de la anticipacidn. No obstante, puede ser diferente,
segun los distintos tipos de psicosis. esquizofrenia, paranoia, delisio
pasional 0 melancolia. Esta dimension temporal puede apreciarse con
justeza si se la compara con la estructura temporal de la decision. Una
decisitn resulta de un proceso subjetivo, caracterizado por Lacan, por
la presencia de tres tiempos llamados logicos: el instante de ver, el tiem-
po de comprender y el momento de concluir. El primero y el dltimo
funcionan en la instantaneidad. En cambio, el segundo, el tiempo de
comprender, en la continuidad. La decision que conduce al acto respe-
ta la secuencia de estos tres liempos, puesto que es tomada luego de
haber agotado y pasado por el impasse que supone el tiempo de com-
pretwder.

El pasaje al acto presenta ]a caracterfstica de empujar al sujete desde
el instante de ver al momento de concluir, produciendo un cortocireui-
to en ¢l tismpo de comprender. En ese sentido se produce una anticipa-
cidn. Asi, la ausencia del tiempo de comprender es correlativa de una
certeza que dirige las acciones.

No todo pasaje al acto presenta la caracterfstica temporal de la
gstructura de la psicosis.

En la serie de asesinatos llevados adelante por asesinos sertales exis-
te un efecto metonimico, purque ~a diferencia de otros tipos de crime-
nes-, no hay ninguna sustitucién, ni extraccidn de goce que produzca
algiin alivio o suplencia, Se plantea mds bien como "une m4as, uno més,
y todavia uno mdas”. En los otros casos se trata de “un menos”, como en

¢ A queién neata of asesine?

¢l case de Barreda o el de Aimée, que se asemejan a un punto de capi-
tén. Es un simil de la operacidn [0gica lamada por Lacan “separacion”,
propia de la constitucién del sujeto, s como si tuvidramos un sinil de
sujeto. La serie de asesinatos los hace aparecer como todos iguales,
cume la repeticidn de o mismo: nuevamente, la escena del crimen con
su trazo especifico. Bso lo diferencia de la repeticién en la newrosis on
donde el fracase de la repeticion introduce siempre algo nuevo.

En el caso de la perversion la repeticidn muestra que la estructura
del acto perverso es exactamente la misma, porque goza de eso, sabe de
qué goza ¢ intenta reencontrar el mismo goce.

Ahora bien, en algunos homicidas no resulta claro si el pasaje al acto
se sitda dentro del marco de una psicosis o el de una perversion. Taltan
jos fendémenos positivos de la psicosis, no hay alucinaciones ni delirios
y a veces, hasta se busca producir la divisidn subjetiva del otro, como
en. la perversidn. La manera en que se presenta ol sujeto pone en sus-
penso el diagndstico. Se trata, entonces, de situar en cada caso el esla-
tuto del homicidio.

Desde la perspectiva psicoanalitica no es posible consiruir un uni-
versal del crimen como tampoco de la dinica. Los crimenes son unas
fendmenos en los que se manifiesta en extreme un alejamiento de jos
signos naturales de la enfermedad y del saber establecidao.

Toda una serie de composiciones sociakes y de subjelividades que-
dan involucradas en un homicidio, y estos matices deben ser interroga-
dos uno por uno para no eclipsar las singularidades.

La estructura de la nealdod

Robert Ressier, en su libro Dentro del monstrue, muestra come se uti-
liza en la actualidad el &rmino “monstrun”, a partir del caso del asesi-
no serial feffrey Dhamer. Anle la ausencia de explicacion sobre 2] com-
portamiento de este individuo dice: “Tiene algo de satinico, puesto que
escapa a toda explicacion racional... aungue se demuestre que {ales
conductas tienen su origen en la infancia y en presiomes gendticas”. I'or
otra parte, presenta al asesino serial John Wayne Gacy con un subtitu-
lo: “;Por qué un monstruo?”. La respuesta que da es: “porque asesing
a 33 muchachos entre 1972 y 1978, y sus crimenes cran aterradores”,
Ante ]a falta de explicacion, se los nomina con e ¥rmino “monstruo”.

Estas consideraciones han dado lugar a términuos como: “perversos”,
“depravados”, o “malvados”, al referirse a los asesinos.

Cuanto mds brutal e injustificado se presenta el crimen, mas se ticn-
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de a usar los términos de “mal”, “maldad”, “perversidad” o “diabéli-
oo’ para calificaclos. ;Qué Jugar ocupan todas estas calificaciones?

En el afio 2005 Benedict Carey, del New York Times Especinl, publica
una vota donde hace referencia a un debate realizado en los EE.UU.
acerca de la mente de [os asesinos mds brutales y la pertinencia del con:
cepto de “maldad” asociada a ellos.

' Dyice: “Muchas veces, los asesinos hacen algo mas que cometer uin
Crimen. AI%unos seducen a sus victimas y las someten a torturas pro-
b:'nu;adas. Citros tienen gustos exdticos por la viviseccién y la humilla-
cidn sexual. Muchos realizan sus rituales horrorosos tanto por placer
como por cualdquier otra razén. Algunos clentificos forenses se pusieron
a pensar en esta gente no simplemente como personas perturbadas sino
COMO personas ‘malag’, en el sentido de que su salvajismo deliberado y
habitual desafia cualquier explicacion psicoldgica o intento de trata-
1'n‘i@ntc). La mayorfa de los psiquiatras suele evitar la palabra ‘malo’:
dicen gque su uso precipitarfa un juicio moral que podria derivar en
penas de muerte innecesarias y oscureceria la comprension de los cri-
menes violentos. Aun asf, muchos forenses dicen que su trabajo los
obliga a reflexionar sobre el concepto del mal y algunos hasta admite:}
que ne pueden encontrar otro ténnino para ciertos individuos que han
evaluado, Ln an esfuerzo por estandarizar qué hace que un crirﬁen e
[[)l‘ll"t(-.f particularmente atroz, un grupo de investigadores e \la
Universidad de Nueva York ha desarrolado 1o que Haman una ‘escala
de depravacion’, que califica ¢l horror de un acto por ta suma de sus
detalies macabros. Por obra parte, un experto en personalidad de h
Universidad de Columbia publicd una jerarquia de 22 niveles de com-
[_:m't‘-m1im'al't.; malvado, que deriva de biograiias detalladas de nmds de
500 crinynales violentos”,

ET resultado del debate revela distintos puntos de vista, Para alge-
nos, e} n}z;] es eneléinicn, constante y potencial en todos. Otros afirman
que o bene sentido considerar la nocidn de maldad desde 1a perspec-
lwahaiw ba pstquiatifa forense, dado que dicha nocion se sitda a partir de
la vision del ohservador y se encuentra moldeada por valores cultura:
les y religiosos. La neurociencia también tiene su opiniodn: las psico wé—
bas tienen una hierencia fisica en la funcién cerebral. La discusiﬁn} S
mscribe en la tension existente entre los factores genéticos y l-us S.ocihav
leg, sstos (ltimos, concernientes a los problemas fémiliares y alos t'I'i;l‘Lb
TS i.nfant-ih-rs. En definitiva, concluyen que el concepto de maiaad ey
kr suficientemente “fuerte” en tanto ocultarfa los problemas mentales
ii)s rasges %n[t.’ltﬂ.‘l’tl&f&ﬂ‘:} gue motivan los actos brutales de estos asesin.(-)j]
tin todos 105 casus, el criterio puramente cuantitativo y estadistico nade;

LA ppiads aimmas st el

dice verdaderamente acerca de aquello que estd involacrado en ef acto
criminal.

;Resulta lepitimo establecer diferenciaciones entre diversos tipos de
crimenes y sucesos criminales?

El concepto de maldad fue examinado recientemente por ef psicoa-
nalista inglés Christopher Bollas en su conferencia “La estructura de la
maldad”. Plantea distintos pasos en la constitucién de la maldad.

En un primer momento la bondad es presentada como sugestion,
como seduccion, A continuacién, se crea un espacio potencial falso,
donde se le ofrece a la victima algo de lo cual carece. Esto produce una
dependencia maligna puesto que el sujeto espera recibir verdadera-
mente aquello que le fuera ofrecido. Inevitablemente emerge la “escan-
dalosa traicidn”, que permite a ia victima percatarse de que el seductor
no es 1o que aparentaba ser. De allf se desprende la "muerte psiquica”
de la victima, por la experiencia de muerte que produce el asesinato de
su propio ser. Vivencia que aniecede al homicidio. Se trata de obtener
la division subjetiva, hacerle experimentar ¢l dolor de existir y hacer
emerger asf la angustia. Esta secuencia concluye con ¢l “dolor intermi-
nable”, que hace que eventualmente la victima o sus familiares nunca
logren sobreponerse al fatal desenlace.

La falta de pasién del lado del asesino es lo que produce ¢l horror
det tado de la victima, que queda paralizada ante el shock de lo que
parece increible. Para Bollas, la estructura de la maldad Hene su funda-
mento en una violacidn de la fe det nifio en relacion a la bondad de sus
padres. Bl self de este nifio fue asesinado siendo muy pequeno, por una
experiencia de abandono por parte de los padres o por un maltrato
extremo, De adulto, hace experimentar entonces a sus victimas la muer-
te del self que experimentd en su infancia, identificindose finalmente
con el self asesinado de sus victhmas.

Fsta perspectiva identificatoria se diferencia de una aprehension del
problema conceptualizada desde el lado del goce, puesto que invelucra
un elemento real. Los pasos detallados en su descripeion de la estructu-
ra de la maldad mas bien dan coenta de Ia estructura de ia perversion,
en donde tiene cabida el “acto malvado”: voluntad de goce con la que
se intenta prodiscir la division subjetiva y su consecuente angustia. Del
lado del neurético podemos contar con fantasimas perversos ¢ con la
existencia de un pasaje al acto homicida pasional, pero la angustia, en
definitiva, queda del lado del sujeto.

Bl “gsinvergiienza” que ejecuta el acto malvado logra, paraddjica-
mente, producir la “vergiienza” del lado de la victima, quien la asume
subjetivamente ante la ausencia de vergiienza de su verdugo.
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Existe en Lacan una “teoria del mal” no desarrolfada; sin embargo,
podrian diferenciarse tres momentos conceptuales.

El primero corresponde al concepto de un mal interior, representado
por el kakon. Este objeto particular es retomado por Lacan en distintos
lugares. En “La agresividad en p%uoanalﬁm” (1949) se refiere al kakon
que produce las reacciones agresivas en ia psicosis. En otro pdrrafo, al
comentar el lugar primordial que ocupa la posicién depresiva en la teo-
tfa de Melanie Klein, subraya que la subjetivacidn del kakor correspon-
de a la constitucion del supery6. En “Acerca de la causalidad psiquica”
(1945) retoma este concepto a la manera de st tesis acerca de ia para-
noia de autopunicion: el enfermo golpea en el otro el kakon de su pro-
pio ser. En definitiva, este objeto no es mas que el objeto 4, plus de goce,
objeto éxtimo ~al decir de J.-A. Miller-, del que el psicitico se libera a
través de su pasaje al acto.

Ahora bien, utilizando este término, Lacan sitia derttro del dmbito
especular a un enemigo interior que afecta a otro, la victima. En el terre-
no inaginario, el sujeto —por accién de tendencias autopunitivas, como
en e} caso Aimée—, se agrede a s{ mismo a través de la persona a la que

_ dirige su acto homicida. Sin embargo, dentro de este ambito imaginario

se trata de producir 1a extraccién de un mal real. El mal es un objeto
real, el kakon, que se presenta en la relacion imaginaria con el otro.

Lacan afirma en su texto sobre psicoandlisis y criminologfa: “A esos
males y a esos gestos, la significacion del autocastigo los cubre por com-
pleto. ;Habrd, pues, que extenderlos a fodes los criminales, en fa medi-
da en que, seguin la férmula en que se expresa el humor gélido del jegis-
lador, como se supone que nadie ignora Ia ley, todos pueden prever su
incidencia y se los puede considerar, de ahf, como buscadores de sus
golpes?”. Respondemos, desde Lacan, que 1a autopunicion no significa
que el sujeto busque sus golpes, por lo que no puede extenderse esta
afirmacion a todos los criminales.

La segunda “teorfa del mal”, es enunciada por Lacan en el Seminario
7. Lacan nous ensefia acerca de un goce masivo al que se accede a través
de una trasgresion. Bl das Ding, la Cosa, objeto primordial, es velado por
la accion del Ideal. A partir del examen del amor al préjimo, concepto
elaborado por Freud, Lacan concluye que el goce es un mal, puesto que
entraiia el mal del otro y, en definitiva, el llamado del precepto biblico a
amar al projimo hace ofdos sordos a la tendencia del hombre a la mal-
dad, ala agresion, afa destruccidn y a la crueldad. Esta teorfa del mal no
comporta el recurso de lo imaginario para acceder a lo real, sino que el
real queda ya incluido en el das Ding. En la medida en que el goce como
mal se enlaza al semejante nos encontramos con la “maldad”.

S guicn mata ef asesine?

Esta perspectiva se aclara en fa tercera escansion o ¢l terces momen-
to tedrico que se puede Hevar a cabo en relacion al mal. Inc el Senunasio
I7 el objeto 2 se vuelve plus de goce y resignifice asi los Jos tiempos
anteriores. La pérdida de goce que se produce por la acain de to sim-
balico conlleva una recuperacion de goce a través del objeto plus de
goce. Al mismo Hiempo, la inclusidn del sujeto en un discurso determi-
na un lazo social en el que se aloja el objete phius de goce en su relacion
al otro. 5i este objeto, autoerdtico, encarna ef goce como mal, sole a tra-
vés del lazo social, en su accion sobre el otro, podrd tomar la formra de
la maldad o la crueldad.

A partir de estos desarrollos podemos preguntarnos, desde Jos apor-
tes de Lacan, cudl serd el “enemigo interior”, el kakon, que se climina a
través del acto homicida v qué destino fendrd sobre e} sujeto {a subjeti-
vacidn de su crimen.
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Crimen y castigo*

1 os actos de un individuo o son $in consecuencias, sea tanto para
ellos mismos como para olros, T el caso de un crimen, sevd prim‘it‘ewiu
situar la posicion de quien lo ejecuta en relacién a 1o acontecido.

Frente a un acto criminal tas legislaciones vigentes determinan la
eventual culpabilidad del acusado y cual el castigo a aplicar. Para la jus-
ticia penal, la premeditacion y el estado de conciencia durante el acto
criminal, contribuyen, entre 0tros aspectos, a establecer @l grado de res-
ponsabilidad del incalpado. Pexo la responsabilidad invocada desde la
fegislacton no es Ja misma que la argumentada desde el psicoanalisis.

Na existe ninguna soctedad en la que ta relacidn entre el crimen y la
ley no se manifieste a través del castigo. Por otra parte, toda sociedad
exige al castigado un asentimiento subjetivo respecto del crimen come-
tido y de su castigo.

Para Foucault la responsabilidad y la culpa son las dos reglas orde-
nadoras del derecho. Estas, ademds, corresponden a dog principios psi-
coanaliticos fundamentales. Sin embargo, no poseen el mismo vatar en
uno y otro ambite.

Por 1o tanto debemos diferenciar, por un lado, los “lugares’ el cri-
men: el det criminal, el del psiquiatea y ef deljues, y por oteo, fa cudpa,
la responsabilidad, la sentencia y eb castigo, considerados tanto desde
la perspectiva det derecho como desde La del psicoanalisis,

’

Homicidios

B derecho penal distingue el concepto de delito respecto detl de
honicidio; este wltimo, cuya significacion alude a matar a olya persons,
deriva etimoldgicamente de hosg (hombre) y cidiam {derivado de cirede-
re, mabar).

* Aradecemos la colaboracion de los dictores Nicolas Czizik y Fabro Piati sesrsk
Ik g k
en la orientacion relativa al derecho penal del presente capitub,
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En realidad no pueden distinguirse ambos conceptos porque perte-
necen a categorfas distiatas, El homicidio es uno de los tantos delitos
previstos en las Ir-?.y(-?s; penales, tales como el hurto, la estafa, el robo o
las Jesiones.

En cuanto a las nociones de crimmen y delito, usadas frecuentemente
como equivalentes, se diferencian en que este (ltimo hace referencia a
algo mds gendrico, mientras que ] primero sugiere unta accién mas
grave y especifica realizada en conira de las personas. En forma habi-
tual, delito y crimen son considerados categorias universales, amén de
que existan actitudes que generalmente constituyan delilos, como la
conducta mala per se {como matar) y la mala in profubitan, Paraddjica-
mente, hay conductas malas per se que pueden no estar prohibidas, con
lo que nos adentramos de este modo en un terreno més filosdfico que
juridico.

Ll delite puede deflinirse como una conducta antijuridica, culpable v
punible, que una sociedad decide sancionar, de acuerdo a los difeventes
Ordenes juridicos y sistemas politicos vigentes en un territorio y
momento histdrico determinados. Circunscribirio a una época especifi-
ca y puntual nos permite sortear las paradojas y diferencias culturales
que dilicultan una definicion mds abarcadora.

La definicion de delito es “"conducta tipica, antijuridica, culpable y
punible”. Al tratarse el delito de una construccion normativa, para que
un acto humano sea considerado como tal debe cumplir con ciertos
requisitos. En prmer fugay, el hecho debe constituir una conducta (acto
humano voluntario destinado a un fin). En segundo lugar, esta conduc-
ta debe ser tipica, es decir, debe estar prevista en ias leyes penales. En
el caso del homicidio, por ejemplo, el “tipo penal” es “el que matare a
otre”, En tercer fugar, la conducta tipica debe ser antijurfdica. Esto sig-
nifica que no debe haber ninguna otra norma en e} ordenamiento juri-
dico que permita realizar fa conducta tipica. Por ejemplo, la legitima
defensa. Un homicidio cometido en legftima defensa, no es delito. En
cuarto lugar, [a conducta tipica y antijurfdica debe ser culpable. Esto
requiere que el sujeto haya actuado de forma tal que pueda reprochér-
sele la conducta que realiza. Por otra parte, para la ley el sujeto debe
saber fambién que la conducta que realiza es tipica y antijuridica. Por
altimo, debe ser tambieén punible. Esto significa que la ley no prevea
una excusa abselutoria. El ejemplo mds usual es que los conyuges no

sen responsables de fos hurtos y defraudaciones que reciprocamente
realizaren contra ellos (art. 185 del Cédigo Penal).

Le legislacion argentina utiliza ef término de “delito”, y en particu-
taz, el de “delito contra las personas”, y no el de crimen o asesinato,

;A quidn mata ef gsesino?

En realidad es una clasificacion de los delitos con fines sistematicos.
El términe delito no se utiliza solo, sino que 105 tipos penales se prevén
en los cadigos ordenados de acuerdo al bien jurfdico que protegen.

En forma general y dentro de un contexto cologuial, se utiliza fa
palabra homicidio como equivalente a asesinato, pero juridicamente
hablando, el término correcto es el de homicidio. La palabra “asesina-
to” proviene de asesino, y esta, a su vez de un vocablo drabe, hachickin,
nombre de fos miembros de una secta religiosa de fumadores de hachis
(que, al ingresar en ellg, hacfan el voto de matar a quien su jefe Jes orde-
nara.

i bien el homicidio remite a un solo y Gnico acto, la ley establece
diferentes categorfas a efectos de lograr una regulacidn de fa pena. Un
homicidio puede ser justificable legalmente si se produce por algunade

tas causas que contemplan una ausencia de responsabilidad penal. .

Entre ellas, se encuentran: la defensa propia, la prevencidn de wn deli-
to mds grave y el cumplimiento de un deber legal.

Fn términos generales, una clasificacion del homiridio tiene en
cuenta lag siguientes categorfas: 1) el homicidio doloso, cuando existe la
intencion de matar a ia victima; 2) el involuntario, también amadeo cul-
noso o negligente, cuando aun conociendo el posible resultade de la
muerte el individuo cree poder evitarto, pero falla y esta se produce; y
3) el preterintencional, que refiere a las intenciones del howivida, quien
en principio busco el peyjuicio de una persona, sin pensar gue esta
accion podifa llegar a causar sumuerte. Tal es el caso de una persona
que empuja a otra, agrediéndola, y la victima tropicza y cae sulpedndo-
se fataimente su cabeza.

La legislacidn argentina diferencia varias categorias de homicidas,
con la finalidad de establecer una graduacidon de la pena. be diferencian
las clases de homieidios, no las clases de homicidas. El tipo penal gene-
ral (homicidio a secas), estd previsto en el artfcule 79, "ef que matiwe a
otro serd penado...”. La pena prevista es de 8 a 25 ailos de prision.
Luego, of art. 80 prevé las distintas circunstancias agravantes, penadas
con prision o reclusién perpetua. £l articulo 81 prevé una disminacion
de pena para los casos de homicidios cometidos en crrcunstancias ate-
nuattes o emocion violenta. Bl primer inciso det 80 (el conocido como
patricidio), no solo conlempla el homicidio de padres, hijos y conyuges,
sino et de los ascendientes y descendiente, por lo que abuelos y nictos
también estarfan incursos en la pena agravada, El articado 80 del
Codigo Penal indica que se impondrd fa prision perpelua en los casos
de homicidio de un padre, conyuge o hijo; cuanda se produzea con
encafiamiento, alevosia, veneno n otre pro:redimiento insidiose; por
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'i’pi‘i-..’t?il) G promesa remieneraloria”; por placer, codicia y odio racial; y
fnalmente, sise leva a cabo con e proposite de ocultar otro delito. No
obstante, en lug casos de muerte de un familiar {en log que e aplic;-m
entre 10 a 25 anos de prision} estd contemplada una disminucién de ta
pena caando existan circunstancias atenuantes, como son el dafio o fa
eimocion violaenda.

La “alevosia” consiste en el emplea de medios o modos de gjecucion
que tiendan divecta y especialmente a asegurar la comision de un deli-
fo. Son casas de alevosia aquetlos en los que se aprovecha la particular
situacion de desvalimiento e indefensidn del agredide; cuando la ejecu-
cidn es siibita e inesperndm por sorpresa, o cuandoe se hace mediante
acechanza, tram pa, emboscada o celada. También 1o son la nocturaidad
o ol disfraz, que impiden el reconocimiento del autor del crimen. Este
rminoe ba provocado en ta doctring juridica muchas polémicas acerca
de su significado preciso. Usualmente la alevosia presupone la preme-
ditacisn,

El precio o projuesa remuneratoria es una circunstancia que le otor-
ga al hecho un cardeter ineludiblemente econdmico. No es necesario que
f contraprestocion econdmica sea previa ala comisicn del hecho delic-
liw'), neque se vertigue objelivamente. Lo determinante es gue el sujeto
ACHVO Corhivta s accion movido por esta indencionatidad econdmica,

BF ensafamiento alude a una intencion deliberada e inhumana, de
acrecentarle el Jolur g a vichima. Excluye los actos realizados sobre el
cackiver, o sea, aguellos realizados con posterioridad a la muerte de 1a
victimua {estos podrian constituir otro delito diferente, como es la profa-
nacidn de caddveres).

El avticulo 81 do Cadigo Penal contempla una serie de causas ate-
nuantes que posibibitan desde una disminueion de fa pena hasta una
tactible excarcelacion. La excarcelacion es un beneficio 'qm\: no se refa-
cionha cun ia e, 5o con el modo en que ©l procesado transitard vl
proveso, a saber en bibertad o privado de elia. Si bien las penas previs-
tas e los delitos que se imputan son factores a tener en caenta para
evaluar dicle ciecunstancia, 1o es 1a anica. Por €83 razon, No s correc-
to hablar de delitos excarcelables y delitos no excarcelables. Entre ellas:
Yel quie matare o uleo encontrindose en un estado de emociin violenta
y que das cieunstancias hicleren excusable’”; 1os casos donde se intenta

vausar wi dafio, pero en vez de ello, se mata a la persona en cuestidn;
L:“U{'HN.‘IU se produce fa muerte ded hijo al nacer o en el estado puerperal.
iy Ll.f.;s' fil'l.{‘i‘.ll].t}.‘:' ..‘_a"l.}__i,%l.ifiﬁ‘ﬂ Le.s ¢ ie.gisla en torno a la eutanasia y al aborto.

st bien el homicidio es considerado delito en fodas las fegislaciones,
el natar a‘otro es entendido y castigado como homicidio solo bajo

[

estrictas condiciones, dado que la muerte también estd presente en la
guerra o en la defensa personal. De cualguier modo, existen delitos y
crimenes considerados universales por la legislacion internaciona,
entre etlos, el genocidio. Por otra parte, para que la defensa personal no
sea considerada un delito, debe probarse que no hubo un “exceso en la
fegitin defensa”.

Puede sefalarse que aquel crimen que no recibe su castigo corres-
pondiente, se transforma tan solo en un reproche moral injurioso contra
una persona. Solo el castigo constituye a alguien en delincuente o crimi-
nal, y es lo que transforma la vaga nocién de delito eroun hecho conere-
to. Bstablecer qué y cudles conductas configuran delitos, crimenes y cas-
tigos, son facultades soberanas de quiencs estén a la cabeza de un siste-
ma normativo. £l concepto de “crimen” es establecido y creado por el
poder competente, y resulta indisoluble de la aplicacion def castigo.
Crimen y cas{igo se vaelven asi, las dos caras de una misma moneda.

La responsabilidad pernal

Para que un juez pueda determinar la responsabilidad penal de un
imputado es indispensable que tenga en cuenta ta conjuncién de dos
elementos: 1) la inteligencia o discernimiento det individuo, que te per-
mite a este acceder a la nocidn del bieny el mal, y 2) ia Hibre voluntad o
libertad, que le posibilita escoger entre uno u vbro. Toddo factor que
prive de ima u otra condicién suprime la imnputabilidad. _

El eriterio de imputabitidad reside en la “conciencia” y en la libertad
de actuar. Algunos consideran que fa imputabilidad es fa consecuencia
del tibre albedrio, el cual, segdn el fillosofo atemdn Gottfried W. Leibniz
“es una propiedad de la voluntad humana gue permite elegir entre dos
acciomes: ésta quiero, dsla no quHerc”.

Santo Tomés denomina libre albedrio a la fuerza o facultad que per-
mite elegir entre dos actos y deja al hombre en una indeterminacion
activa, que puede ser: a) de iniclativa: libertad de ejercicio o contradic-
cidn, por la cual puede abrar o 1o obrar actuar o inhibirse; b) de espe-
cificacién puede ejecutar uno y olro acto, es decr, elegir &aminos espe-
cificamente distintos, por ejemplo: socorrer a wn herido o rematario; ¢}
de contrariedad: puede ejecutar un acto licito o ilicito. Para sus segul-
dores, ¢l libre albedrio es la piedra angular det derecho, el flundamento
de las ineludibles nodones de culpabilidad, imputabilidad y responsa-
bilidad. El hombre es libre y dueio de sus actos (libertas arbitris), puedoe
cometer un delito o evitarlo.
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Segun Aristoteles y Santo Tomds, el delito es un acto humano, racio-
nal y libre. A esta corriente, se ha opuesto el determinismo de Martin
Lutero, quien sostiene la idea de una lucha con la libertad del querer.
Determinisma quiere decir negacion de Ia libertad humana y proclama-
citn del principio de que nuestros actos obedecen a una causa intringe-
ca 0 extrinseca y estdn determinados por distintos factores: naturales,
como el estado de nuestro cuerpo {determinismo fisioldgico); por el
motivo que pesa sobre nuestra decision (determirismo psicologico} o
por el medio social {determinismo social). Sin embargo, en la prdctica
esta corriente admite el libre albedrio, pues si se consideraran los crime-
nes y delitos como hechos plenamente determinados, entonces todo
acto devendrfa irresponsable.

Continuando esta linea de pensamiento, la psiquiatria se interesa
por e} abordaje de estos problemas, e intenta responder a la pregunta
acerca de quién es impulable y quién no Jo es.

La psiquiatefa en general concibe al hombre como alguien libre y,
por lo tanto, culpable y responsable de sus actos, Pero si quien delinque
a causa de una enfermedad, es incapaz de comprender lo ilicito de su
actuacion o, conocidndoelo, es incapaz de inhibirse, no serd considerado
responsable ni culpable.

En 1o que concierne a los sujetos que padecen una enfermedad men-
tai, el Codigo Penal argentino, en su articulo 34, sefiala su no punibili-
dad: ”.. el que no haya podido en el momento del hecho, ya sea por
insuficiencia de su facultades, por alteraciones morbosas de las mismas
o por su estado de inconsciendia, error o ignorancia de hecho no impu-
table, comprender la criminalidad del acto o dirigir sus acciones”.

En caso de comprobarse fa alienacidn mentlal e tribunal puede orde-
nar la reclusion en un “manicomio”, que en la actualidad corresponde
a los hospitales psiquidtricos o neuropsiquidtricos, durante ¢l liempo
que se juzpue conveniente, para no poner en peligro la vida del enfer-
mo v la de fos demds.

La culpabilidad juridica estd enlazada al concepto de responsabili-
dacl y a la posibilidad de gobernar sus acciones, por lo que todos aque-
llos que puedan “comprender la ariminalidad def acto o dirigic sas
acciones”, serdn consideracdos imputables. Por ello, sostenemos que la
culpa juridica se presenta y adviene luego de cometido el crimen, cuan-
do através de unjuicio, el individuo se vaelve responsable de su acto.

La palabra “responsabilidad” deriva del verbo latino respondee, que
significa prometey, obligar a, pagar su tuino o a su vez.

La misma ge fundamenta en las nociones de imputabilidad y culpa-
bitidad. Es responsable entonces solo quies tepga la capacidad para

¢ A qudn mata ef asesing?

sufrir las consecuencias del acto delictivo: sujeto imputable v culpable.

Ahora bien, si bien los sujetos declarados inimputables son siempre
trresponsables, puede ocurrir (ue, personas imputables, con conoci-
miento y voluntad plena del hecho que ejecutan, sean irresponsables en
aquellos casos particulares especificados en el Codigo Penalb el que
obra bajo la presién de una fuerza psiquica irresistible o amenazado de
un mal grave o inminente; quien trata de evitar un mal mayor; aguel
que actda en cumplimiento “de su deber o en et legitimo gjercicio de su
derecho, awtoridad o cargn”; el que to hace por “obediencia debida”, en
defensa propia o en defensa de otras personas.

Esta serie de casos no es homogénea. Algunos se centranen fa pro-
pia persona y su posibilidad de respuesta, y otras, cn Ia relacion del
individuo con un agente exterior, En cada caso podra interrogacse en
qué medida el sujeto queda incluido -0 no-en su accionay, lal el caso
de 1a lamada “obediencia debida”; esto, no solo investigando o inda-
gando el efectivo consentimiento dei sujeto a ejecutar el acto, sino am-
bién impidiendo gue dicho instrumento legal se convierta en una legi-
timacion del crimen.

Los menotes de edad también son considerados inimputables; esto
da lugar a deliberaciones acerca de fa edad en que dejardn de serlo, v
las disposiciones que deberdn aplicarse en caso de un ciimen llevado a
cabo por un menor. Esta inimputabilidad del menor ha posibilitada que
el uso de 1os nifios como asesinos se constituya en un instrumento cada
vez mads expandido en nuestio mundo contemporineo, tal como se
observa en muchos pafses latinoamericanos. La falta de una respuesta
legal no reducida solamente a una privacidn de la libertad en el contex-
to de institulus correccionales que los estigmalizan comao criminales,
deja a los nifios y a los adolescentes en un bipasse legal, problema que

" atn no ha encontrado una resolucion adecuada.

Para algunos autores, la culpabilidad serfa la reprobacion del agen-
te porgue no ha obrado conforme a su deber. )

La justicia diferencia ¢l delito culposo (culpa) del doloso (lula). En
este fltimo, el elemento fundamental es la intencion de produtir un
dafio, mientras que en el primero 1o Jo es, pues se aclia on forma cul-
posa basandose en cuatro elementos: negligencia, impericia, impruden-
cia e inobservancia de los reglamentos.

Por otra parte, existe un dolo directo y otro indirecto. Fl direclo se
produce cuando se quiere matar a alguiery el indirecto, cuando al inten-
tar matar a una persona se mata simultdneamente a otra, a sabiendas de
que tanmbién va a morir. Bl dole directo, para cualquicr delito, es cuan-
do la accidn que se realiza estd directamente dirigida a causar el resul-
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La rofz de estas divisionss es “una herida en 1o mds intimo del hom-
bre”, sugiin fas palabras de Juan Pablo 11 Bsa herida es Hlanada pecado
ala fuz de la fe que “cada uno lleva desde su nacindenio, como una
herencia recibida por sus progenitores, basta el pecado que cada une
comete”,

Todo documento de la lglesia parte del supuesto de la fe, la cual
forma parte del racionalismo organizador deb pensamiento feologico.
i a e cristiana no es la creencia vacilante del neurdtico, sino la certeza
de la creencia de que la verdad estd y se halla presente eo las cosas sen-
gibles. Segin Santo Tomas, la certeza de créencia ¢s 1o que produce el
acto de fe.

La verdad del sufrimiento neurdtico hace referencia a tomar a la ver-
dad como causa, por eso, fenomenoldgicamente, coincide con Ja verdad
cristiana, donde la culpa aparece como hipotesis causal de 1a desgracia,
£l neardlico, sujelo sulfriente, vacita en distintos momentos, entre atn-
buir fa culpa al otro v atribufrsela a 51 mismo. Ambos coinciden en algoe
la verdad de ta culpa residiria en la culpa misma. Por eso Lacan afirma
gue Ta culpabilidad se transforma en un sentimiento de alcance epistés
mice, dado que Ta causa en ¢l cristiano asume la forma de la calpa I:1
neardlico hace 1o mismo, al asignarle a Lo culpa un valor de verdad.

El psicoandlisis cuestiona la relacion de Ta sewosis con la culpa
puesto que esta no ocupa ¢l lugar de fa verdad ni ¢l de la causa. Hsta
confugidn y superposicidn proviene del psicoandlisis mismo, e Ta afiv-
macién frendiana de que algunos delincuentes no son culpables del
delito que cometen, $ine que es una culpa previa fa que los empuja a
perpetrarlo. La cudpa se vuclve asi la causa que precede al crimen, y el
castigo que recibe el ariminal es el efecto buscado inconscientemente.

Sin erabargo, si bien la cudpa frevctiana tene un cardeier causal, tom-
bidi es inconsciente y desconocida. En ese punto no coincide con la
calpa cristiana. La culpa, en tanto razon de estructura, esulta de la
constitucion del sujeto del inconsciente. Bl padecimiento neurdtico de
la culpa es la forma sintomatica con Ja que el sujeto intenta finiguitar
dicha culpa, como estructura mehiminable.

Lxisten diversas formas de tratamiento de la culpa a nivel fenomé-
nico. Una de ellas es la creacion del sintoma. Las diferentes estructuras
clinicas siguen el procesamiento de la culpa por caminos diversos: la
vacilacion en atribuicta al Gtro o al yo, en la neurosis; la certeza psieo-
tica de su propla culpa, en la melancolia; o del Otro, en la paranoia; y la
negacién de la misma, en el perverso. Bl examen de fos homicidios nos
conduce a prestar eSpecial ateneldn a las psicosis v a la perversién; st
no significa que en la neurosis no existan acciones criminales. bin
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embargo, cuando no se trata de un crimen asociado a fines de tucro, lo
mas habitual es que el newrdtico se presente como un criminal incons-
ciente o imaginario.

Afirmar que la culpa posee un cardcter estructural resulta de comeo
os concebido el goce en la constitucion subjetiva, pues dicha cuipa pivo-
tea entre el deseo y el goce. La falta, que da cuenta tanto de la “castra-
¢ion” freudiana como de la inclusién del sujeto en ia estructura, es sub-
jetivada necesariamente como cu-lpa por parte de un sujeto, sea este
neurdtico o no. Bl sentimiento de culpabilidad no se deriva de ninguna
experiencia vivida o acontecida sino de un afecto producido por la
estructura: con ese alecto se intentard cubrir la falta en el Otro.

Fslas constderaciones refutan una supuesta identidad en la mane-
ra en que es abordada la culpa en el neurdtico, el cristiano y el psico-
andlisis. Tanlo el neurdtico como ef cristiane creen que la culpa es la
causa de sus desgracias y esta “culpa imaginada” constituye la verdad
para ellos. Para el psicoandlisis ta culpa es algo que va mds alld del
fendmeno, en la medida de que cuestiona que la verdad de la aalpa
afirmada o reconocida sea la culpa misma. S bien constituye la causa
que empuja al crimen, la culpa no es necesariamente asumida por el
asesino, ai sefialada por sus entrevistadores -salvo que estos posean
una fopmacion analitica que les permita aprehender que la falta de
reconncimiento ne es sindrdimo de y no significa ausencia de culpabi-
Hdad--

Desde fa perspectiva del psicoandlisis la culpa puede ser entendida
perfectamente como aquelio que empuja al swjeto al asesinato, ¢ a los
sucesivos asesinatos, sin que ¢! yo o la persona que los Hleva a cabo sea
conciente de ello antes, durante y después de su accidn. Se trata de una
culpa sin reconockniento yoico, ni afirmada en una verdad, sino desco-
nocida e inconsciente, sin razdn ni por qué: una “culpa-goce”.

Lt razon del crinum

Il psicoandlisis subvierte la concepeidn poputar de la culpabilidad
al introducir la nocidn de sentimiento inconsciente de culpabilidad.
Esto conduce a Freud a examinar, de un modo novedoso, el crimen en
relacidn a su castigo,

Para Freud, ¢l punto de partida mitico de la sociedad es el crimen
totémico; tos hermanos se sublevan frente al padre primordial que con-
serva todas las mujeres para si, lo matan v, al hacerlo, enlugar de acce-
der a las mujeres deseadas, caen bajo ¢l impacto de la obediencia retro-

;A queiért niala el asesiio?

activa, por el influjo del retorno dej amor oculto tras el odio. Ese crimen
primordial marca ¢l origen de la ley y funda la base del sentimiento de
culpa (“Tétem y tabit”, 1912).

Lacan retomta el mito de “Tétem y tabd” en el Seminario 7, La ética del
psiconndlisis, y muestea cdmo el agesinato fue en vano: la ambivalencia
se pone al descubierto luego del crimen, y el amor al padre emipuja ala
culpa y a la obediencia refroactiva. De esta manera, el amor al padre s¢
vuelve el reverso del superyd.

iste andlisis introduce una doble perspectiva: fa subjetivacion de fa
falta del padre y el empuje del superyd. El padre ideal freudiano resul-
ta interpelado aqui por Lacan. B ghost de Hamnlet Te revela a este que el
padre ha muerto en la “flor de sus pecados”. La falta del padre hace asf
su aparicion. Entonces, si nos identificamos con el padre para ser tan
SEVEros Con NUSOLTes NUsmos, jqué falta incorporames cuando fo incor-
poramos a él, que nos atormenta tanto a través de a culpa?

En “El malestar en la cultura” (1932) Freud sefiala esta extrafia para-
doja. Cuanto mds renuncia el sujeto a lo pulsional --a fin de responder a
los mandatos del superyd y hacerse amar por &l como espera ser amado
por ef padre-, mds aumenta la severidad del superyo. El empue al goce
y su confrapartida, la culpa, la falta, {a falta a guzar, dan cuenta de esta
paracoja.

En 1915 Freud escribe un texto titulade ”Alpunos tipos de cardcler
investigados por el trabajo psicoanalitico”, donde incluye un subtipo
que es “Los que delinquen por sentimiento de culpabilidad”, ocupdn-
dose asi especificamente del tema de la delincuencia. Alli plantea los
casos en los que el acto delicttve o ariminal es el efecte de una concren-
cta de culpa gue lo precede. La culpa es, entonces, anterior o a falla. Los
sentimientos de culpa que emergen a caunsa de Jos deseos edipivos de
poseer a ln madre y matar al padre hacen de todo peurotico un crime-
nal. En este sentido, la novela Crimen y castige (1866), de Fedor Dos-
toievsks, resulta un paradigma del planteo frendiano. Fl protagonista
comete un crimen en busca de un castigo por la culpa que o precede.
La necesidad de castigo deviene, de ese modo, el mévil del crimen o el
mavil que conduce al acto criminal. Bsto concierne a la “razdn det ort-
men” que luego, desde la psiquiatria, serd entendido y teorizado como
log “motivos del crinten”. Freud abica en el lugar de la sin razon al
inconsciente, v la nombra culpa inconsciente.

En ese sentido Freud invierte ia relacion: no se es culpable despucs
de haber cometido el acto sino que la culpa “inconscienie” es previa y
la que empuja al mismo, Se nos presenta entonces el probleraa de las
distintas manifestaciones de la culpa, que no necesariatuente se expre-
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san como sentimiento de culpa, sino gue pueden emerger a través de v
sor fa via de un erimen 0 un robe.

En b cuarta de las "Nuevas conferencias de introduccién al psicoa-
ndtisis” (1932-33), Fread nos brinda el ejemplo del acto fallido de un
asesing, que frabajaba en vn laboratorio con bacterias, e indica que si
hubieva podido dar con él previamente y formularle una advertencia, el
tsestnato podria haberse evitade. De este modo, aftade concephualmen-
te, por fa via de la interpretactén, la funcion de advertencia.

Ahwra bien, ¢ planteo Hreudiano introduce los motivos edipicos.
EHoy son retomados por Lacan en @l titalo de unoe de sus articulos la-
mado “Wotivoe del crimen paranvico”. En realidad, el “motive” hali-
tualmente ws yoico y, por lo general, conciente, esto es, corresponde al
senticho copciente. Pero Freud le atribuye un senttdo inconsciente y edi-
pico, es deciry, 1o sustrae del yo y sitta a nivel de ko inconsciente.

Dresde una perspectiva general, Lacan produce un vaciamiento det
contenido y ded sentido, que maoeliva el acto criminal. En canbio, Freud
los inctuye: deseo inconsciente, culpa, @ inconsciente, conducen v gufan
hacia ol hecho erbminal. Bl deseo hacia la madre es ceiminal, dice Fi‘t}ud,
y plantea que un crimen, de acuerdo a la reversibilidad del deseo de
muerte dirigido a tos padres, puede tratarse en realidad de un suicidio
camuflada. Do allf que pueda experimentarse culpa frente a estos
deseus.

E seatimivito de calpabilidad se manifiesta en forma diversa en Ia
neurosts yoen la psicosis. Enel obsesive, los escriipulos y lormentos son
de cardacter conciente, ¥n cambio, la histeria actda como si nada supie~
ra de aqael sentimiento. No obstante, la necesidad inconsciente de cul-
i‘mk}ilid;ld estd siempre presente como limite interno y se presenta bajo
fa fachada que Lacan flamo ef “sin fe y sin ley” del sujeto histérico,
expresado a través de sos intngas y de las acciones que delatan peque-
fus o grandes aecidentes.

L dos textos "Il yo y el elio” (1923) v “El problema econdmico del
nusoguisme” (1924), Freud explica cdmo mediante el sentimiento de
cutprabilidad se encuentra una satisfaccidn en la enfermedad y en el cas-
tigo, por el sudrimiento que otorga, En a obsesion el sentimiento de cui-
pabilidad puede ser conciente v observable en los escrapudos, 1os auto-
reproches y os tormentos. En cambio, en la histeria la culpa estd mds
vcalta y se manifiesta a través del hechio mismo de estar enfermo. Se
trata de un sentimiento de culpabilidad expresado en forma indirecta y,
e Qltima instancia, muada, en tando el sujeto nwo se declara tulpab'le.

(Cuadl es el asentimiento subjetivo de Ia culpabiltidad en fa histeria y
en la obsesion? Freud se ocupa de distinguirlos, En la neurosis obsesi-

va aparece la afirmacion “soy cuipable”, 0 “me martinzo con los pen-
samientos de muerte que tengo”. n algunas oportunidades se presen-
ta como ausencia de culpa, comvergieido asi con la histeria. En cambin,
en la histeria la culpabilidad se manifiesta bajo la forma de una necesi-
dad de castigo inconsciente, expresado por efemmplo, en lesiones “acck-
dentales” al cuerpo. Esto ne significa que exista un reconoimiento,
sino que se trata de una confirmacion indivecta,

Pero Ja culpa conceptualizada por el psicoanalisis no es la misma
gque la de ja religion ni la de la justicta. "El sentimiento de culpa ~dice
Jacques-Alain Miller-, es el pathos de la responsabilidad, la patologia
esencial del sujeto”. Esta perspectiva tiene una clara incidencia en fa
direccion de la cura de logs pacientes en andlisis.

Fin un texto de 1925 titulado “Algunas notas adicionales a la inter-
pretacion de fos suefos en su conjunto”, en el apartado “La responsa-
bilidad moral por el contenido de los suenos”, Freud se pregunta Y
SONLOS FES p{msables del coentenido de nuestros suefios, sobre todo cuan
do nos resultan inmorales. La respuesta es afirmativa, aunque el propio
yo 1o desconozea. "Bl médico —afiade- dejard al jurista la tarea de 1ost-
tuir una responsabilidad artificialmente limitada al yo metapsicoldgi-
co” De esta manera presenta dos vias diferentes de concebir la respon-
sabilidad: ta jurfdica y la psicoanalitica. La juridica concierne al asenti-
miento yoico, la analitica convoca a lus pensa mientes inconscientes, Por
otra pacte, Frend deja muy en clare que el junsta instituye con su tarea
una responsabilidad artificlalimente limitada al yo metapsicolagico,
labor que se ha extendido en el mundo contemporineo.

Freud afirma que el criminal busca como fin ser castigado, y que
dicha sancién, lo torna responsable. Asi es como en la doctrina freudia-
na el paraddjico conceplo de senfimien{o inconsciente de culpa es sus-
tituido por oteo concepto: la necesidad de castigo.

Kl castigo es algo que se vuelve necesario, pero no para ef yo, ¢s una
necesidad estructural. Para Lacan “la responsabilidad, es deciy, el casti-
B0, €5 una caracteristica esencial de la idea del hombre, que pre\ralt:eu-f
en una sociedad dada”. Se puede apreciar que en este parrafo conflu-
yen: castigo, culpa freudiana y responsabilidad.

Ahora bien, los castigos cambian segin fag transformaciones de la
sociedad, y de acuerdo a fos codigos punitivos, k] castigo depende, de
este mado, det Otro de la época. La historia del castigo con sus fnipasses
determina el camino a seguir en una investigacion sobre el castigo y el
Otro. De la misma manera se puede aficmar que la responsabilidad
cambia segtin el discurso del Otro. La culpa, jdependerd entonces y
estara determmada entonces por fa época?
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En contraposicion al émbito juridico, donde la responsabilidad estd
plenamente identificada con el castige y la culpa, el psicoandlisis se
ocupa expresamente de discriminar responsabilidad de culpa, al con-
ceptualizar esta come un factor estructural. Dicho en otros términos, si
ta culpa funciona como causa, la responsabilidad es el efecto. Esto sig-
nifica que la responsabilidad, en un sentide amplio, es la respuesta del
sujeto ante la culpa estructural; es el sujeto mismo de la culpa, por lo
que no es el yo la instancia que la reconozea. Es el sujeto que se dedu-
ce de los dichos producidos por el fenémeno de la culpa —o por su
ausencia-, frente a un hecho criminal. Esta respousabilidad debe distin-
gairse de aquella que se desprende de la experiencia analitica y que
permite entender por qué alguien debe hacerse responsable de sus sue-
fios y de los contenidos de estos. En definitiva, Ia responsabilidad ana-

iftica resulta de como haya sido abordada la culpa en un andlisis. En

este marco, ta nocidén de responsabilidad se identifica con la de respues-
ta y esla, a su vez, con la de syjeto.

Estas cuestiones nos conducirdn a repensar el concepto de responsa-
bilidad y a examinar sus argumentaciones desde una perspectiva psi-
coanalitica.

Ll concepto de responsabilidad
en psicoandlisis

(0ué significa que un syjelo no es responsable de wn crimen come-
tido? ;Qué implicancias tiene concebirlo como no responsable Jdel cri-
men? ; Por qué Lacan alirma que desresponsabilizar conlleva fa 1dea de
deshumanizacion de un sujeto?

La criminelogin y su relacién con la pstquialyn

El sentido del castigo y la comprobacion del crimen ban temido, alo
largo de Ja historia del hombre, un desarrollo paralelo.

A finales del medioevo, con ¢l redescubrimicntoe del derecho romi-
no por parte de la Escuela de Bologna —en Roma, los dementes eran
considerados enfermos, razén por fa cual no respondfan penalmente
por sus delitos—, se fue transitando desde una concepcion donde prima-
ba el juicio de Dies a olra, mds humanitaria del derecho. Anteriormente,
en Jos tiempos de la Edad Media, los Tocos eran Sus;}'_um:hns;os de poge-
sion demoniaca imputable a los pecados que cargaban sus almas, Fs
recidin a fines del siglo xvi, a consecuencia de los Lrabajos de jos alic-
nistas Thilippe Pinel y Jean Etienne Dominique Esquirol, cuando con of
Codigo Penal de 1810 se decide proclamar [a irresponsabitidad de Jos
dementes, rompiendo, de este modo, con la tradicion del antiguo régi-
men y recuperando las contribuciones del derecho romano.

In la tftima mitad del siglo xix aparece la anlropologia crininal, que
intenta analizar de manera cientitica el fendmeno crinunal. La digcipli-
na tiene como su i gura mds iimportante a Cesare Lombroso fen of frans-
curso del periodo pre-lombrostano, quienes se dedicaron al estudio de
los criminales se hallaban marcados por un paradigma que privilegia-
ba [a relacidn entre to fisico y lo moralk

51 bien es Aristdteles de Istagira (stglo 1v a. C) quien funda el estu-
dio del hombre en la fisonomia, sera Giambattista Della Porta, of verda-
dero precursor de Lootbrosoe, quien en 1640, establecezen tnag relacio-
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(s If:‘!‘}i'l‘i.’ la fisonumia de ciertos criminales v lag rabezas de algunas
l.'}L:.‘.‘-aiia._‘_i .‘s.;.-]]vaaivs. Fstos estudios fueron contintrados posteriormente pol‘
Johunn Caspar Lavater. En 1823 Pierre Jean George Cabanis introduce
wn _@Ff\'i‘l'llt’i"llu vuevo al atribuir a los criminales el cardcter de {31‘1f£-?i‘111t);;:
sehicita que s institeya para ellos una “cara del erimen”. Aflos ]ﬂi-i.‘a-'
tarce (1825, Trane Joseph Gall va a sostener que la criminalidad i)ertek--
e -ql ambito de Lomedicing, estudiala fisonomia del criminal, y may
eupectalimente, La lorma del crineo. B el Campo psiquiatnico, Benedict
;h.l;%u:;ii:: Morel vy Jacques-Joseph Moreau de Tours mbroducen la
sy de dedenerdamie iy,

' I[.,L-i attropelogiy como discipling que busca explicar (os aspectos bio-
logicos v saciates del hombre, nace bajo el supuesto de tma'espm:iﬁ{:i—
ik dud horabre crimiinal, explicada a partir del enface de ciertas funcio-

1:.1:-:5\; (1.1=-I mdividuo con determinacas partes del cerebro, Bn 1859 i:’i{'.n;e

: . : agia con pretemsiones de alcanzar un
estatuto cientitico. B 1876 ¢ mismo Brocea creard en Parfs o Bscuela
de Antropolugia, donde se realizan mediciones y categorizaciones de
los cridneons de los criminales, '

Jn.;n.) edi e 1876, con Lingmo definvuente, cuando Lombroso (ormaliza
por primera vee lis orlentaciones de esta nueva aproximacion. A so
crdender, fos cviminales Hepen una disposicion natural al crimen ~3.£n
srrisnzx-iIL?n “;ﬁgmm von el medio soctal. Es o que denoming el ”L‘rin{i;mi
:.m-.'.-:.i:{.l b huatq de mdividoos que padecen una regresion ataviea, fisi-
Ly moral, Hacia una de Jas primeras ctapas del desarrollo de la 25PI0-
cie humana, Bske pensamiento supone una concepeion linea ac‘er(:é .d.t:
b evohicidn diel hiombre. S

In la quintaedicidn italiana de su obra, Hepga a la conclusion de que
eb denominador coman Je todos los c'iesvi’adol:s ei :::L‘(’);:ii[?}I{:’]l;lt- ':t.lc't::
de”. Los clasifica de 1a siguiente manera: el criminal im.m.t(j t’].[h).{‘n
meral o epiléptice, ol crinvinal por pasion, cl criminal loco ¥ el crimin;ﬂ
de m:ar:sj(i_l'i. Se desplaza asi aomirada del crimen al criminal, del acto al
protagonista. También Lombroso se ocupard de medir y fotografiar los
craneos de los eriminales. “

I-:‘.n }.};.){'uzsiL.'ic’i;'a a b teorla lombrosiana, Alexandre Lacassagne plantea
fa hipdtesis de fa fimportancia del medio social, argumentando que fag
Tt;(_miecindurs bunen los criminales que se merecen. Bn este rr.'u‘)vim.i{-"nt(-}
il'f’)[i)ll!ﬂ;\d(_} por Lacassagne participaron también médicos legistas. i:tlil-""
nistas, expertos jucliciales y socidlogos. o

En 1890 Gabriel de Tarde se unird a esta corriente y Hleva a cabo un
estudio acerca de fa responsabilidad que depara el libre albedrio. Tarde

L0

afirma que no existen caracteres anatomicos netos, indiscutibles y fisio-
16gicos gue determinert una conducta criminal, y acentiia la importan-
cia de los factores socioldgicos. Bl erimen serd enlonees, efecto de la pre-
ponderancia del medio social, por ello: . la sociedad que casliga o los
criminales no debe olvidar que tiene su parte de complicidad en los
delitoy” . Frente a las dificuitades de los alienistas para diferenciar entee
responsabilidad completa ¢ irresponsabilidad absoluta, y tomando
coma Teferencia tos trabajos de Henri Legrand du Saulle, Tarde estima
(e los alienados afectados de delirio de persecucidn son responsables
parcialmente de sus actos: surge asi Ia nocion de responsabilidad par-
vial, Bn este periodo antilombrosiane, los psiquiatyas se pronuncian ei
contra del concepto de criminal innato,

En 18949, en ef Congreso de Antropologia Criminal de Parfs, Valentin
Magnan conceptualiza la criminalidad como una forma de degenera-
cidn, Segian su perspectiva, debido a Ya accian de uma herencia paicopi-
tica, infecciosa o txica, un mifo, nacido con un determinado estado fisi-
eo, intelectual v moral, dificitmente logre una buena adaptacion a la
vida social esto Lo convertird en un degenerado, propenso a tolas las
enfermedades mentales. Bi ciertas vircunstancias esta condicion puede
conducirto al crimen. Estas anormalidades o defectos se expresan en foss
estigmas fisicos Hamados de degeneracion y en das firas meitales, entre las
cuales predomina el desequilibrio emotivo. De esta manera, el crimen
gjecutiado por estos enfermos es wn aclo p roducido por efecto de una
obsesion criminal morbida: al estar estos sujetos ous predispuesios que
otros a presentar fallas en la volantad y fa moral, son mas proclives a
cometer delitos y crimenes.

fin el campo de la criminologia podemos distmguir entonaes, la
eeeaedn daliand, que subraya ta anatomia anormal en el criminal, de ia
francesa, que se aleja de la novién de transmision hereditaria y acentoa
la accidn exterior del medio soctal.

Por otra parte, esta vltima infenta sustituir of concepto de castipo
por ¢l de profilaxis en retacion al de castigo; por «llo la nocisn de peldi-
gro se vuelve velevante como medio de prevencion del crimen. bin
embargo, la misma resulta relativamente arbhitraria en tanto es estable-
cida antes de que el crimen sea cometido cfectivamente.

Puede percibirse entonces un cambio de os modelos tedricos, kn Ja
medida en que el interds se desplaza del arimen al eriminal, la pena ya
no serd concebida en relacion al pasado, al acto crinvnal en 8, sino en
fa perspectiva de una correecion del criminal o de una proteccion a la
socledad.

Tanto Lacan comio Foucault se oponen a la idea de que el castigo

147



48

Silvia Eleig Tenflarz | Carlos Dagtée Garcln

conduce a la deshumanizacion del criminal, v a que “los ideales del
humanismo se resueclvan en el utilitarismo del grupa”, puesto que “el
crimen y el criminal no son objetos que puedan concebirse fuera de su
referencia socioldgica”, Existe un sentido social del castigo que determi-
na qué es un counen, de alli gue Lacan enfatice esta referencia.

Castigo no significa necesariamente prision, sino una sancion que
actie de modo lal que el sujeto no quede por fuera de su acto y, al
mismo tiempo, pusda apropiarse de aquello que produce una disconti-
nuidad en su existencia.

Entre 1624 y 1650, a partir de la publicacidn de Las cuestiones médico-
legales, Paolo Zacchias comienza a ser considerado el padre de fa medi-
cina legal criminal. Su Qufa tales voluntale carent realiza importantes
aportes a la doctrina jurfdica, a partic de los cuales se desprende la posi-
bilidad de no sancionar a determinaduog criminales. Solo el médico serd
la persona competente para juzgar st un individue es loco y cudl es el
grado de capacidad que la enfermedad le permite desarrollar.

Dentro del ambito fegal, en Frandia, con el Cédigo Penal de 18140, se
establecen las primeras relaciones entre la ley penal y Ia psiquiatria. Su
articulo 64 estipula 1o signiente: "No hay crimen ni delito si el detenido
esta en estado de demencia en el momento de ta accidn o si fue forzado
por una tuerzia que uo pudo resistir”.

fste articulo se organiza en torno a tres elementos: ¢l estado de
dermencia, la demencia en el momento de la accién y la fuerza irresisti-
ble. Cada wno de eflos puede ponerse en correspondencia con los del
crimen: {a intencion, la decision v la ejecucidn. A partir de esto resulta
necesario precisar el grado de alienaciéon mental padecido por una per-
SO0 para p(;}t:lt-:r establecer, de este modeo, la respuesta que la sociedad
otorgaté al crimen cometido. El acento estard puesto en la concomitan-
cia entre demencia y accidn incriminada,

En verdad debe destacarse que el concepto de demencia no estd
rigurosamente conceptualizado en el marco del artfculo 64, debido a

que se encuentra homologado a la nocidn general de alienacion mental,
Ademds, se plantea un problema cuando se intenta establecer fehacien-
temente la presencia de un estado de demencia en el momento en que
se comele un crimen: es ¢l caso par[‘icula!: de las crists epilépticaﬁ, lag
cuales [inalizan frecuentemente con un estado amnésico.

Con respecto a la fuerza irresistible, se puede definir como la verda-
dera impulsion criminal, que posee el cardcter de lo inusitado; por elle
la mteligencia cede ante ella.

La opinidn comdn considera que la responsabilidad legal inlerente
a un indeviduo supone que este se conduce con libertad y discernimien-

A quidrn maia el asesino?

to. De alli que se entienda naturalmenfe ala dt?li]‘k(:‘.lufii.’-l .lf‘{_}l'l."il.J -ca‘t.fset de
irresponsabilidad, debido a una sgpresu’m del d.lscaa*rr\umt'?nilns----‘e. n ;.{Jn;‘--
trapcisicién a la nocion de obligacion, que conlleva una abolicion de la
ibertad—.
hbefl-’:}r otra patte, el mencionado articulo 64 del Codigo Pemal. [‘,:gla'._
menta la cuestion de la responsabilidad, pero no pone e’l acento f,a)brt.?
ella. La palabra aparece sofo en el titulo %I del citado a.rl'm?lo., y d.].{';:,ti
siguiente: "Personas que se pueden castigat, culpables o responsabies
por crimen o delito”. N ek
El problema de la responsabilidad ocupa un lugha’t u_np(.n ld'l'; £ .n‘.{()
criminologia. A partic del concepto de 1‘esp()zxszi‘blll.(1e1fl P.em ijt e
establecerse & un sujeto fue capaz de actuar con discernimiento, efini-
do este como “la suma de inteligencia suficiente para apreciat el vatar
moral de un hecho”. Esto serd el fndamento no sola del ;nrc:ble-r.ma de‘
ja imputabilidad, sino también de las consecuenciag penales det ivadas
de los actos de un delincuente o criminal. ' o
El Codigo Penal de 1810 prevé tres causas de no meut;-ﬂnhdqd.._ F.iji
i0s Casos de demencia, perentoriedad o minorfa penal d‘:i,“ ulor. ]"’a.s dos
primeras soi sancionadas como actos de irl‘esIJ(J1'1sia.b1lniad delm‘i_o a
que la voluntad se encuentra dafiada; a tercera suprime ia respongab-
lidad a causa de la edad def aulor. -
Paralelamente, en 1838 y dentyo det dominio de la psiguiateia,
Esquirel va a establecer la clase de lag monomnanis, dentio cl{.} i;j aiu;l}
agrupa todos Jos padecimientos mentales que afectan al enhn_lnlu‘s,ojn
de manera parcial. 5i bien estos enfermos posesn en ls.;m"wra.l un. aspt_.\g—
to tranguilo y nornmal, bajo et efecto de ff-:n(ﬁmtem.)s d‘eln';.nnt.f._f; pL.sed;-:rf
llegar a cometer un acto criminal. He t]rz:.tal de impulsiones fronte a 1as
cuales el sujeto no puede oponerse con exito. o o
Esquirol distingue tres grupos: las 1}'1011}3:1131‘1;::5 nfhﬂ..’lech_.'r-t.{g.s_,’ i—(;i\ 'la&:
cuales predominan el delirio y la ahz.c.mamp'nn; las r{f'avcf{?_}res 0 mz.onfa..n_—
tes —en las que coexisten los trastornos afectivos o de cavdcler—, y._Ea’.s ,I_”,Sh
Jintivas o sin delirio —donde el enfermo es Hlevado a actos que 1a razin
y el septimiento no determinan, ta conciencia reprueba y la voluntad no
tiene la fuerza de reprimir—. |
La monomania instintiva plantea una gran controversia por fas con-
secuencias médico-legales que genera. Bn la ép oca en que nace l.a espe-
cializaciém psiquidtrica dentro del campo de la }U.l‘!.Sdl(IC].()'ﬂ.]._')Lfilal, ia
“monomania homicida” se encuentra en el centro del conflicto enlre
juristas y médicos, acerca de sus respectivas comnpetencias.

Unos afios antes det establecimiento teanco de Jas monomanias poy

™ : 3 .. e PRAD . L ma mnnifiesta
parte de Esquiro] se inaugura ~en el afio 1832-, en forma manifiesta,
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nna oueva era en la asistencia a los altenados. El régimen de internacién
que instaura ¢s definido de la siguiente manera: “Si se vuelve necesaria
fa nternacion del enfermo, es porque puede ser peligroso para sf
HSITWY O para obrd, o sirnph.‘.ma—:rrlte s1 st estado mental exige condicio-
nes especiales de cutdados y de vigilancia, [a internacicn hospitalaria ge
Heva o cabo bajo la forma de internacién”. Esta reglamenitacion apunta
principalmente a separar al enfermo de su medio habitual.

La interracion se practica de dos maneras diferentes: seplin sea
pedida por b familia del enfermo (internacion Hlamada voluntaria, arti-
culo 8 de o ley de 1838), o si es ordenada por la autoridad piiblica
administrativa representada por la policia {internacion bajo juez, articu-
o 18 dela ey de 1838} £ “loco” comienza a ser considerado un enfer-
mo para ¢l que se debe hallar an lugar donde pueda ser alojado; al
mismo tivpa, debord resguardarse su libertad individnal. La policia
Hene poder de decisidn al respecta, mientras que el procurador solo
interviene con lines de inspeceion a fin de verificar las tareas,

ki fo que concierne a la proteccién de la libertad individual, la ley
de B33 va a estipular medidas a fin de evitar una internacién arbitea-
via. De este mado, e instaara, por un lado, un control administrativo
tpolicta) y otro judicial {Tribunal y procurador) y, por otro, la posibili-
dad de apelar anie an Tribunal contra la internacién, conforme io esta-
blecido por el articolo 29 de la mencionada ley.

St bicn o existe wia articalacion directa entre esta ley v el Cédiga
Penal, a pridctica «del peritaje estd determinada por la labor del juez de
instriccion, quien designa al perito, encargado de realizar dicho peritaje.

Posteriormente, s¢ da paso a una nueva elapa legal, cuyo eje es la
Circular del B2 de diciembre de 1905, del Ministro de Justicia Jacques
Chavmie. Divha civeutar indenta sitvar al médico perito en condiciones
mis claras, a 1in de fograr una mejor apreciacion de la responsabilidad
det nnputado. La misma exige que las preguntas planteadas por el peti-
to cumphimenten determinados requisitos; debe indicarse si el incuipa-
do se cncontraba en estade de demencia en el momento del acto crimi-
nal, sepin bo establecido por el articulo 64 del Codigo Penal; si el exa-
men priquidlrico y bioldgico revela la marca de anonalias mentales o
Hsicas U suPrinhnt o atentden su responsabilidad; s se impone la
nternacion del inculpado en un asilo.

Lsta circular permite a los psiquiatras modular el diagndstico, otog-
gardo asi un nueva estatuto al perttaje, que intenta encontrar su lugar
desde vomienzos ded siglo xix. Se logra, de este modo, un anndamiernio
entve to jaridico v lo psiquidtrico.

El prablema que se plantea en relacién a los distintos casos reside en

L I B

que la nocidn de responsabilidad tal como es ;.xr.ticnlac.iaj tl)lul;ié:jllf;;
Penal, solo permite dos alternativas: el juicia n. (—31. ‘n.o .I,l,di 1.%(:1‘, . 1].-;._15]&
solo podrd levarse a cabo si ¢l inculpado es considerado respons:
- bb?‘{j?;:lott)d(m estas constderaciones se de.\spremien'c.{e Ja l.t'?%!slaf!;_‘l.]‘ll
francesa, esto también se puede observar t‘l'l‘iil] Argenhn:?,‘qt.uz 51;;;1;& 1:};
mismos princtpios relativos a la inimputabilidad y la responsablilds
en los Hamados “enfermos mentales”. o
Ahora bien, jlos enfermos son 1'{?5_,;}701'1_‘;§it.>l‘es Slt‘-.? sis crimenes? jUh
lugar octipa el crimen en su economia subjetiva?

La vesponsabilidad es el acto

Fin el dmbita de la justicia el concepto de 'L@'p{?x}sabiliwtigci EFS«,.Fltlliﬁ‘F_‘w
do desde fines del siglo xvii con una sig.nif-ur:«u:nm p{)htu?a.”{-l i.‘lf ; ;)1
cuando un politico acepta un cargo, se {{1-\[].0.1-1{.-[& que mh f!?:ll.;l.li-tl,‘lr‘l&:‘;{l
responsabilidad por los acontecinuentas que se producivdn duvante ¢
mf‘giﬁ:ﬁ un punto de vista filosofico la respmnsabil't(:lafi .pl;l(.‘.(.ill‘? t";?l‘ :i:::a
nida como la aptitud para aswmir fas C.CI].’I‘};'J:*.Cuﬁ}'}L'_‘E.Rb“(,TLI hf )p.{:-]{ :
actos, ya sea en lo }‘)ers-:ma'i como en la relacion .(‘im (,.!l..l db pe; 5{ ? :1 .

Sin embargo, debernos admitir que este a;':‘u?ncc};aito.lm CaNm :mu u], If ..
premente al haberse alejade de la significacién pofitica ’(!lliT’ u.:vn_)l.t;n. 511?
origenes: es un hecho indiscutible que eil 11.f.'>'111bn-3 poi.nurf:‘: ;u? %;U::E?l ,\;
asume la responsabilidad de los acont?cmuentos producidos durante
s mandato, ni tampoco la de sus proplos actos. I

La nocién de responsabilidad deviene asi un COll{_‘f_‘]’)E'f.)-vfr]t?, 1.c3nuf1 (—.;;
la distribucién de fas pertinencias de accion en las dreas de.l.a‘ .:,ai;L
mental, el orden pubhice y et psicoandlisis. Por ei_L{), allgnna.s }\mz.i.ur 1
clones son de la incumbencia de la salud mental mientras que ofras
conciernen mds a la drbita de la justicia, ‘ e e

Desde esta perﬁpe(rtiva, si alguien es f:_or‘.snideradc_u 1-e.hp(n.~.f:¢.1 3 ll§ (.)
haber cometido un crimen, puedc ser castigado; de lo (.‘.(mtrm.m, de *-t
recibir vn tratamiento. La criminologia actta de modo tal (l'Lit‘i‘, ;11 dtt»
nerse al diagnéstico de enfermedad n"sent'fﬂ, pr(‘}tjltfc.e t.l..rm..r,lt.s.pt.nrm‘p_n
del estado de derecho de un sujeto. EI psicoanalisis, por el SU-.}?E“.“ u‘),.‘
supone i fratamiento dirigido a un swjeto de a'{u_recin.}. al .L_ILIF(, sump{i;
se considera responsable de sus actos y capaz de tomay vna posICid

frente a ellos, independientemente de su enfermedad. .
Para Lacan el sujeto siempre es responsable di sus actos, €50 o sig-
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nifica que sea culpable en relacidn a la sancidn que convoca. Esto es
central en la discusidn acerca de la pena de muerte puesto que el casti-
go en s mismo puede volverse una invitacion al crimen,

Desde sus primeros trabajos Lacan ha destacado y anticipado que
vivimos en un tiernpo en que la nocidn de responsabilidad vacila cada
vez. mds. Bsta vacilacidn es correlativa del advenimiento de una preten-
sion de objetivacidn del crimen, cuyo fin es reducir a aquella. Asimismo
ha sefialado ~anticipdndose a otras conceptualizaciones— que vivimos
en una sociedad regida por ideales cada vez mas utilitarios, mds com-
prometicda en un movimiento acelerado de produccidn, y en {a cual se
intenta, por todos los modos, desconocer la significacidn expiatoria del
castigo. Asistimos a una época en Ia cual se ha pasado de utilizar el cas-
tigo en su alcance ejemplar a absorberlo bajo un fin correccional, casti-
go que comdleva una significacidon de represion y que, cada vez, se torna
mas insopuortable.

Dice Lacan: “Los ideales del humanismo se resuelven en el utilitaris-
me del grupo. Y como el grupo que hace la ley no estd, por razones
sociales, completamente seguro respecto de la justicia de los fundamen-
tos de su podes, se remite a un humanitavismo en el que se expresan,
igualmente, [a sublevacidn de [os explotados y la mala conciencia de los
explotadores, a los que la nocidn de castigo también se les ha hecho
insoportable. La antinomia ideclégica refleja, aqui comio en otras par-
tes, €l malestar social. Ahora busca su soluclén en una posicion cienti-
fica del problema: a saber, en un analisis psiquidtrico del criminal, al
cual se debe remitir, habida cuenta ya de todas las medidas de preven-
cidn corttea el crimen y de proteccién contra su recidiva, 1o que podria-
mos designar como una concepeidn sanitaria de la penclogfa”.

A qué se refiere Lacan cuando habla de una concepelon sanitaria de
la penologia? Dicha concepcion supone resueltas las relaciones entre el
derecho a Ta violencia ¥ el poder de una policia universal: Lacan hace
atusion a los efectos del proceso de Nuremberg, enef cual se pretendid
reprimir, con el fin de “eliminar” los males sociales.

En v primer momento de sa obra —antes de comenzar su ensenan-
za, en su oélebre rabajo sobre las funciones tedricas del psicoanidlisis en
crimvinologfa—, Lacan sostenia que el psicoandlisis podfa colaborar con
fa pretendida objetivacion del crimen y en la aclaracion de las vacilacio-
nes de la nocidn de responsabilidad, en tanto ef psicoanalisis propone
una discriminacion del psiquismo en diferentes instancias. Debe consi-
derarse que los aportes tedricos del psicoandlisis no Henen como fin la

52 objetivacion del crimen, en el sentido e una eliminacion o reduccion

de la participacion del sujeto.

¢ A quid mota ol asesine?

En el contexto analitico cabria preguntarse cdmo reconoce ¢f analis-
ta la responsabilidad de un sujeto y si acaso equivale al wwconodimien-
to del yo. El asentimiento subjetivo tiende a ubicarse en ¢l “yo reconoz-
co”, pere la responsabilidad para el psicoanalisis 1o es yoica sine que
atafie al sujeto y este —ne hay que olvidario— es, en sentido estricto, un
efecto.

Podrian distinguirse —entre otros— un didlogo analitico, otro pericial,
otro jurfdico, y otro psiquidtrico. En estos diferentes dmbitos pueden
percibirse {as diferencias en la relacién de aquel gue habla con su pro-
pia palabra: ya se trate de la relacion que tiene con su propia palabra
aquel que se analiza; el que es peritadoe; quien alega, es acusado o juz-
gado v el que es diagnosticado. Por su parte, cabe considerar al que
recibe esa palabra; esto es, aquel que analiza, el que perita, el que alega,
acusa, juzga y diagnostica.

Por fuera del didlogo estid, como lo dice Lacan, “Ia difusidn de la tor-
tura, inaugurada asimismo en Bolonia como medio de prueba del cri-
men. Un heche cuyo alcance no parece haber sido medido hasta ahora™,
El desprecio por la conciencia, que se manifiesta en la reaparicidn gene-
ral de esta practica como procedimiento de opresion, nos oculta cudl es
la fe en el hombre, que supone en la tortura, un métado de aplicacton
de la justicia. “Si en el momento preciso en que nuestra sociedad ha
promulgado los Derechos del Hombre, ideoldgicamente banados en la

“abstraccion de su ger natural, se ha abandonado el uso juridico de la tor-

tara —dice Lacan—, ne ha sido elio en razon de una dulaficacdn e las
costumbres, dificil de sostener dentro de la perspectiva historica que
tenemos de la realidad sodial en el siglo xix; es que el nuevo hombre,
abstraido de su consistencia social, ya no es crefble i en uno ni en otro
sentido de este término, lo cual quiere decir que, no siendo ya pecable,
uo es posible afiadir fe a su existencia como criminal ni, con ello, a su
confesian. De alli, pues, que sea menester tener sus motivos, juntamen-
te con los moviles del crimen, motivos y mdviles que deben ser com-
prensibles, y comprensibles para todos, lo que implica, como lo ha for-
nudado uno de los mejores espiritus entre aquellos que han intentado
repensar la “filosolfa penal en su crisis, ¥ ello con una rectitud sociold-
gica digna de hacer revisar un injusto olvido ~hemos nombrade g
Tarde-, lo que implica, dice, dos concestones para la plena responsabi-
lidad del sujeto: la similitud social y la tdentidad personal”.

La tortura se distingus de la confesion por denegacion y se excloye
toda posibilidad de didlogo.

Como [o sefala Lacan, Freud reconocio esa forma de fa confesidn Ha-
mada negacion en fa cual ¢l didlogoe se torna necesario (“La negacion”,
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1925} La imporiancia de esa forma de confesion reside en que la misma
se: prantfiesta enoun contexto donde aquel que habla —en este caso el
paciente- pretende decir una verdad, por obro lade, la verdad que
enierge s diferente de aquella que se pretendia comunicar, Se trata
entonces de dos verdades distintas: una, intencional, que el sujeto
ntenta comunicar, y otra, la aue es finalmente expresacla a pesar de esa
intencidn,

Son distintos [os contextos que enmarcan los otros didlogos; en ellos
ta relacion que tiene aquel gue habla con su palabra resulta determinan-
te v muchas veces se ve reducida a nn mterrogatorio. Por esta razén,
Lacan en su texto sobre criminologia propone realizar un estudio sobre
la semiologia de las formas culturales en que se comunica la subjetivi-
dad, principalinente ante los problemas de la reticencia, la simulacion y
tv mentira, BFooun breve pero Hlustrativo recorrido, nos recuerda que la
restriccion mental retleja una temdtica caracteristica del humanismo
cristiane, y que Tos jesuitas Yegaron a codificar su uso. Cuando se refie-
re ala vida social de Media Griente, identifica en el Ketmian ~una espe-
cier de eporcicio de profeccton contra la verdad— una practica peneraliza-
das Al mencionar La cortesfa china, como escalera del reconocimiento
det projimo, adinite que el Yang cumiple una funcién esencial en el cere-
monial de fas negativas. Bstas configuraciones pueden reducirse a la
forma nids caracteristion de expresion del sujeto en el mundo occiden-
tal: ki prolesta e imocencia,

Para ¢l Lacan de ese momenta, o) psicoanalista no solo era apto para
mostrar b realidad del ceiminal sino también, algaien que podia pro-
porcionar una “especie de dictamen pericial” acerca de la realidad del
crimen. Propone to que Hama “téenicas negativistas del yo", confiando
que para el analista las anomalfas de estructura que descubre en la paln-
bray en fa condacta del criminal se constituyan en hitos en el camino
havia tna verdad, Se apunlaba, por eflo, al descubrimiento de una ver-
dad Tnconsciente, no basada en a realidad de fos hechos,

Avitnisime, podemios recordar que vl concepto de sujeto no es un
aporte freadiino sino que es una nocion infroducida por Lacan.

Lavan, af comivnzo de su ensenanza, en "Funcion y campo de la
palabra y def lenguaje en pusicoanalisis” (1953), introduce el “steto de
la palabra” y 1o vincala con la palabra vacia y la plena. “Sojeto verda-
dero” es aquel que estd en relacidn con una palabra verdadera, ¢l
misme que en 1956 -en “Variantes de la cura Hpo”- conceptualiza como
Usujeto constituyente”. No se trata de un sujeto constituido sino de uno
que cotdleva un progreso dialéctico y pertenece al dmbito de la exjre-
rrendiaandtitica. Dios alos mas tarde {o formula como “sujeto barrado”,
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expresion de la division sabjetiva y la accion del iimfmsricﬂnt.e;‘ Ei!:l]f;.?t"i)
que solo emerge a la conciencia a fravés de las fc‘.)rma(‘1f_n'w.5“del m.a.o.n:
ciente. Lacan distinguird ademads el “sujeto del enunciado”, aqu..el'.dc.
que se habla, del “sujeto de la enunciacion”, m}ueI que hn.tt}a y d\e.]jx lia
marca de su estilo en el discurso. Bl “sujeto del inconsciente” no es?ia ya
asociado o la pa].abra plena, sino que aparece entre lineas en fa articula-
cidn significante y se enlaza con un real. ‘ L
Lacan define al YO COMP una constroccion imaginaria, cunflgtfmt..fnfn.z
fundamental a partir de la cual se mnstituyei"l log objetos. La .re}ar:.l(.;:]
iw-a’ forma parte del mundo especular de relacxénl enbre et yo y ‘;\‘Ll?()l)jiif
tos. A diferencia de la linea que va del sujeto al Otro, en 1;-} cua} se ubi-
can el muro del lenguaje y el inconsciente, la relactdn a-a mrtuz.t C(.Jm._\(}
un obstaculo para la emergencia del inconsciente. En este ‘{'exto” e
entiende por sujeto al analitico; sujeto en su a}'}t‘]:tlll“d ¥ NO e su .ti.{t.a'l.r
dad; esto-es un antecedente de [a Spaltung del sujeto '(c{mceptc‘l: de b.i‘l}tf.—
to barrado). Bl sujelo no puede verse en dicha pos:ch;rf}n'u:h'a S ;el.o, BING
desde su yo, reconocido en su imagen. bsta es Sulll'l.iﬁlﬂﬂ, su engaio
fundanmiental. Como el sujefo cree que es un yo, se dmge D 0L YO, rein-
troduciendo asi su alienacién fundamental. Por esto Lacan conchiye:
“[) sujeto no sabe jo que dice porque no sabe lo que es”™, | )
Para Lacan la responsabilidad del analista supone Ihailall‘ en el
paciente un sujeto, a tin de que salga de la alienacion imaginana y
pueda dirigirsé a 0tro sujeto, Enesta época, ¢l a.n;-ilisia vaap L'ilCll'i‘Ell"i.‘i'Lllt’.
un sujeto pueda instalarse en la atersubjetividad y 151 pt.wda‘s‘m cx
traido de lailusion yoica, posibii.i tando la eimergencia d:e la _palal,n_n \,.rm’—
dadera. La transferencia vs entendida aqui como imaginaria, un obsta-
cule a la direccidn de la cura y propia del eje simbdlicy, {ETI'! tanta ex.pe—
riencia de ta palabra. Bl sujeto quedard entonces, primordialmente liga-
do a dicho onden siimbélico. _ e
El planteo del sujeto tachado inbroduce nuevos matices: Ll Slt].t‘f()‘L.!Ll
la palabra que puede decit o que es ~la verdad-no es E‘,(]lll.\*.il1tf‘l.'lt'i-..“ a
sigets que se desliza entre Ineas y que 1'1i:‘1g1‘11jm_ palﬁba}? pll('.‘dt:"ﬂ.l)l.ell.t]‘l..—
der. Cuando Lacan utiliza el concepto de sujeto constituyente o gxlit?tc)
de ta palabra, estd esbozando que gl desen es deseo cle_ 'recurmt‘.lmli..e“nh?;
por eflo decimos que cuando el sijeto se reconoce existe una ‘Si:illbfﬂt."
cién del deseo. Sin embargo, el sujeto barrado hace refere.l;u.‘m a una
divisidn esencial que se desliza en la L":iden_a significante. El deseu_es
alpo que se le burta al sujeto, su melanimia. De estam x-im-zra,_ a.l.‘(.:ambmﬂl
sit concepeitn del deseo y de la clinica, se produce una variacion en la,
direccion de la cura. ‘
Los criminales no suelen preguntarse habitualmente por qué matan.
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Las respuestas que encuentran aquelios que reflexionan sobre los cri-
menes conciernen al inconsciente, a la razon, o a otros motivos; pregun-
tas y respuestas que, por o general, proceden de personas “no crimina-
les”.

*oco a poco Lacan se desplaza en su ensefanza: de poner el acento
en lo simbolico, diferenciado de lo imaginario, pasa a centrar sus plan-
teos en un concepto nuclear, et de “goce”. El goce lacaniano se distin-
gue de la nocion freudiana de placer, el Lust, que se rige por el lamado
principio de placer. Mds alld del principio del placer Freud se encontr6
con otra satisfaccidn que la obtenida por placer. Descubrio que los seres
humanos se satisfacen en la mnsatisfaccion, en el displacer, en el males-
tar. Aquello que en Freud aparece planteado como el dualismo placer-
displacer, en Lacan se articula con la nocién de goce, Bl goce resulta,
entonces, de la conjuncion del placer y el displacer,

En los afios 50, luego de realizar un vaciamiento de los “motivos”
—generalmente de orden sociolégico o yoico~, Lacan se dedica a exami-
nar fa “sabisfaccidn criminal”. ARos mis tarde, centra su atencidén en ¢l
concepto psicoanalitico de “goce”, involucradoe en el pasaje al acto
homicida. De esta manera, la satisfaccion puesta en juego no remite a
ninguna “razén”, sino a un tratamiento particalar del “goce”, ignorado
por ef propio autor del crimen. El término goce, tal como lo hemos des-
tacado y 1o seftala Jacques-Alain Miller, conjuga “satisfaccion”, “libido”
y “pulsion de muerte”, es deciy, no corresponde al uso que se le da en
forma corriente —referido exclusivamente al placer—, sino que compren-
de también el mal y ef dolor.

Desde fa perspectiva de Lacan, para que el castigo pueda obtener su
significacion, es imprescindible un asentimiento subjetivo. Por eso afir-
ma gue “la f:esp(n‘xsabilidad, es decir, el castigo, es una caracteristica
gsencial de la idea del hombre que prevalece en una sociedad dada”. 5i
el sujeto no recomoce su falta, no puede dar una significacion a la san-
cidn que se le aplica por el delito que cometid; de este modo, el castigo
no modifica su acto criminal.

En la actualidad, puede observarse que los ideales utilitarios han
ariginado la cafda de la significacion expiatoria del castigo ~caracteris-
tica de la época antigua-, el cual tiende a ser reabsorbide bajo un fin
vorreccional. Bsto conduce a un modelo orientado hacia el andlisis psi-
quidtrico del criminal y a las medidas de prevencion contra el crimen.

Lacan considera que el psicoandlisis puede ayudar a aclarar ia
nocion de responsabilidad. Afirma que “el psicoandlisis resuelve un
dilema cle 1a teorfa criminolégica: al irrealizar al crimen, no deshuma-
niza al crimsinal”. Vale deciy, el psicoandlisis se interesa por la significa-

i A quitn mala of asesimo?

cién subjetiva del crimen, sin por ello reducir al sujeto al estatulo de un
enfermo mental que no puede ser juzgado,

Elizabeth Roudinesco, a partir de un didlogo con Jacques Dertids,
seftala un cambio importante en la legislacion francesa, En el articulo 64
del Codigo Penal francés de 1810 se estipula que “no hay crimen ni
delito cuando el imputado actia en estado de demencia en el momen-
to de la accion”. En 1992 ef anterior articulo fue reemplazado por el arti-
cuto 122.1 que dice: “"No es penalmente responsable la persona que
estuviera aquejada, en el momento de los hechos, de un trastorno psi-
quico o neuropsiquico que hubiese anulado su discernimicnto o ¢l con-
tral de sus actos”. Se reemplaza asi el “no hay crimen” por un “no es
penalmente responsable”. En EEUUL existe un equivalente a este artf-
culo 122.1 francés que permite que los enfermos mentales eludan Ja
pena de muerte.

£n los tiempos de su promulgacion, el articule 64 tenia come objeti-
vo arrancar a los criminales locos de fa guillotina borrando Ta huella del
crimen, al enunciar que este no habia existido como tal. Un la actuali-
dad, dicho articulo ha desaparecido: la consecuencia de esto son los
intentos de lograr que se responsabilice al foco homicida, a través de
tratamientos diversos, entre ellos el psicoandlisis, para que & prehenda
fa gravedad de su acto. Por fo tanto, aunque ef criminal “loco” no sea
responsable penalmente, su acto no serd anulado ~come st lo era pre-
viamente a la abolicidn del articulo 64-.

El Cadigo Penal argentine acerca de estos enfermos vnunaia breves
mente que “ne son punibles”, fo cual es diferente a afirmar quee “no hay
crimen” o a seialar que 1o son “penalmente responsables”. De este
modo no queda incluida fa nocidn de responsabilidad.

En “La ciencia y la verdad” Lacan afirma que “de nuestra posicion
de sujeto somos siempre tesponsables”. Bxcluye asi la coartada de a
figura hegeliana del “alma bella”, que se queja de los desdrdencs del
mundo sin tomar en cuenta de qué modo participa en ellos.

En el texto “El mal y su perddn”, de La fenomenclogie del espiriiu,
Hegel examina la relacion entre lo universal y las singulagidades. La
“conviccion” anima a los hombres que actlan y se encarfia en sus
pasiones; a ello se opone fa “conciencia juzgante”, ligurada por el
“alma bella”, que denuncia la vielencia de la particulondad y la contin-
gencia del hombre de accion. Pero la paradoja surge cuando, frente ala
confesion - esto es fo que soy” -, no sigue la réplica de Ta misma confe-
stén: la conclencia juzgante esgrime la duresza de su corazon y “contra-
pone al mal la belleza de su alma, da a fa confesion In espalda rigida del
cardcter igual a s{ mismo y del silencio de quien se replicga en st mismo
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y s wdepa d rebajarse a otro”. De esta manera, el alma bella tene la cer-
teza de su espiriti, pero 1o en una accion real sino en su existencia en
e discurso de su puicio. Bepresenta un ideal que se refugia en las pala-
bras, bl ico viufateral es superado por el reconocimiento mutuo de
las particularidades y su eventual perddn,

Frente w este planteo, Lacan sostiene que 1a posicidn del psicoanalis-
ta debe excluir La feroura del alma bella.

Ser dectarado vesponsable de un acto le permite a un sujeto conser-
var su homanidad, en la medida que se intenta prochuciv su tmplicacion
ey dicho acto y osi poder tomar una posicion frente a éL De todas for-
mas, ¢l psicoandlisis, no trata acerca de lo humano ni es una “clencia del
hombre”, sino un saber conjetural cuyo interés se centra en ¢l sujeto y
en a relacion de este con sus objetos. Bn definitiva, la responsabilidad
en ¢l psicoanilisis reside en la respuesta def snjeto del inconsciente.

el miofion a fo cousa del erimen

Lacan, a partir de su lesis en psiquiatifa formulada en los afios 3,
pacticipa del debate acerca del peligro social que representan y de la
responsabilidad que les cabe a determinados enfermos acusados de
cometer un erimen, y distingue fa paranoia de autopunicién del detirio
reivindicatonio, aproximando este Gltimo al delirio de inferpretacién, Ei
querulante o reivindicatorio es mucho mds peligroso que las psicosis
aulopuinilivas puesto que recibe el peso energetico del ideal del yo, que
avala y justifica lx impulsion homicida, Bn los delirios de interpretacion
el peligro es menor, menos inmediato y dirigido, que en los delirios
queratontes. Bnorealidad, se debe evaluar el peligro en cada caso parti-
cular,

En cuanto a los crimenes Hevados a cabo por sujetos psicdticos, es
importante distinguir tos estados delirantes de los homicidios inmoti-
vados. Bl psiquiatrn franeés Paul Guiraud se acupa de estudiarlos en
dos articulos: “El hemdeidio inmeotivado, reaccidn liberadora en lus
hebefrénicos”, junto con Roger Caillew (1928, ¥, posteriormente, “Log
hionyicidios inmotivados™ (1931).

bl primer articalo se basa en el “caso Paul”. En este, el erimen se de-
sarrolfa a partir de algunas circunstancias banates. El mencionado Paul
toma un taxi y le pide al conductor que o feve a un hugar determina-
do. Durante ef trayecto se presenta como un estudiante de medicing,
hijo de un conde, mientras que e} taxista vefiere haberse desernpenado
coma w antigoo oficial de la marina imperial rusa. Coando Hegan al
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punto de destino, bajan del auto, y fuepo de una caminata de unos 44
minutos, Paul saca un revdlver y dispara, hiriendo al conductor. A con-
tireacion intenta huir con el auto, sin saber conducir. Lay incoherencias
de su argumentacién sobre el episodio criminal determinan que sea
internado en un hospital psiquidtrico.

Entre los antecedentes del enfermo figuran el etilismo y wna religio-
sidad intempestiva que Je hace pasar muchas horas en la iglesia, a pesar
de ser alguien absolutamente ignorante en materia de religion. i
mismo es diagrosticado como hebefrénico debido a que en el estado
posterior al pasaje al acto predominarn como afectos la apatfa y la indi-
ferencia total.

Los autores utilizan este caso, junto con otros, a fin de aislar una con-
ducta tpica, caracterizada por los siguientes elementos: violencia
inmotivada contra un desconocido, fabulacidn novelesca luego del ori-
men —que no puede ser sostenida durante mucho tiempo- y estado de
indiferencia lofal.

La incoherencia aparente de estos crimenes ha despertado el interds
de Tos atttores en la medida en gue aquelios se distinguen de la preme-
ditacidn del perseguido o de la impulsion del demente: "Dado que
siempre henos observado estas reacciones en la hebetrenia, buscamos
la causa en la misma enfermedad”. Bsto constituye el punto de pactida
del andlisis del kakon.

Guiraud y Cailleax consideran que frente a una sensacion dolorosa,
fisica y mental experimentada por el enfermo ~decfa que no se sentfa
normal, que su estado empeoraba y que “fenia gue hacer algo’— este
comienza a buscar en furma apremiante una salida a través del consu-
mo de alcohol, luego, buscando un acercamiento a la polflica y poste-
viormente, a la religién, Sus pensamientos lo van llevando hacia wna
idea, por la cual se le torna necesario suprimir ¢l mal social. Paul com-
bina esta aitima nocién con la de enfermedad; esto producira la violen-
cia de su reaccién, cuyo tin serd librarlo de la enfermedad —que estima--
destructora de su actividad psiquica. “La reaccidn violenta, dicen, apa-
rece entonces a la vez como el altimo sobresalto de energia de wn orgs-
nismo que se hunde en la indiferencia y 1a inaccidn, y como el resulta-
du de una transferencia del deseo de’curar la enfermedad” en suprimir
¢l mal social {a través de un parafogismo verbal y simbdlico frecuente
en 1os habefrénicos: matar ef mal = matar a la enfermedad}”.

Fstas violencias mmotivadas no carecen, sin embargo, de causa, cual
es el esfuerzo de “lberacion contra la enfermedad transpuesta patolé-
gicamente en el mundo exterior”.

i bien el término kakon es utilizado particutarmente en el segundo
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artfculo de Guiraud, su significacidn ya se encuentra presente en el pri-
merq, a través del postulado de una accién liberadora del mal.

I 1931 Guiraud retoma el caso Paul y precisa que o que verdade-
rarente se querfa eliminar era el kakon, expresion que pertenece a La
introdecccidn bipldgica al estudio de ln newrologin y la psicopatologia (1928),
texto producido conjuntamente por el neurdlogo suizo Constantin Von
Monakow v el psiquiatra francés R. Mourgue.

Lus “crimenes de kakon” {palabra griega que significa mal} represen-
tan crisis o complejos neurovegetativos que se procucen en las psico-
neurosis, y estan condicionados por traumatismos de orden sexual. El

paciente palidece de golpe y comienza a transpirar, un sentimiento

doloroso de peligro inminente lo invade ~por ejemplo, una crisis car-
diaca-, seguido de una violenta agitacidn motriz. El episodio dura ape-
nas algunos minutos, pero ¢l sujeto queda aterrorizado frente a la even-
tualidad de la reaparicién de estos fendmenos. Bl individuo cree en un
gran peligro, lo siente, e intenta entonces defenderse a fravés de su apa-
rato reflejo.

Durante la crisis domina el esfuerzo por libesarse de un estado dolo-
roso a través de todos los medios de sus fuerzas psiquicas, que resultan
ingufivientes. Esta crisis de kakon se establece como la liberacion de un
complejo de naturaleza automatica. Bs por elio que solo el aparato refle-
jo logra ofrecerie una salida.

Monakow v Mourgue comparan los trastornos cardiacos (palpita-
ciones} y respiratorios que se producen durante la crisis, con aquellos
fendmenos que generalmente acompaian al orgasmo sexual. De esta
manera, estos autores plantean, a través de su terminelogia médica, que
algo del goce estd relacionado con ef kakorn.

Luego, utilizan ef concepto de kakon, ya no para explicar un cuadro
de newrosis sino uno psicdtico. Para ellos el kakon da origen, por proyec-
¢ién, al sentimiento de persecucion. La fuente de los sentimiehtos cor-
porales dolorosos es ubicada en el exterior. "Este sentimiento desagra-
dable lo atormenta y lo empuja continuamente, a veces en forma laten-
te, otras en forma manifiesta, a liberarse”. De alli que pueda producir-
se mds 0 menos violentamente una reaccidn inadaptada de defensa del
orpanismo contra el kakon: desde una produccidn delivante hasta el sui-
ridio.

Lstas ullimas consideraciones son retomadas por Guiraud, quien

plantea la encrucia da como un septimiento doloroso de extrafieza inte-
THOT.

En el caso lideuard, desarrollado en el primero de los articulos de
Guirawd, el knkont representa una cenestesia dolorosa, una inquietud y

A quidn mada el ascsino?

una desconfianza patoldgica. De su pasaje al acto liberador resultan un
muerto y un herido grave entre los miembros de su familia,

El relate del paciente detalla las drdenes que lo impulsan “maqui-
nalmente” a tirai, sin entender lo que sucede, ni reconocer a quiénes
agrede. bEste paciente, cuyo diagndstico es e} de una psicosis alucinato-
ria crénica, logra describir no solo que actuaba sin finalidad alguna,
sin0 también el estado de “bienestar” que fo embriagaba.

Lacan se opone a la argumentacion de Guiraud, puramente neuro-
logica, puesto que la misma no contempla la accidn de los factores
sociales en la personalidad.

Si bien la organicidad no explica la psicosis, los fendmenos que
Guiraad afsla pueden ser pensados nuevamente a partir de los concep-
tos desarroliados por Lacan.

Guiraud refiere la emergencia de una sensacion o cenestesia de la
que el sujeto intentard liberarse a través de su pasaje al acto, al experi-
mentar un kekon insoportable. De esta manera, el {fenémeno descrito
por Guiraud puede ser entendido como la invasion de goce que se pro-
duce en la psicosis.

Paralelamente a {os homicidios que aparentemente 1o estédn motiva-
dos por una idea delirante, encontramos aquelios U Henen como ori-
gen un delirio. En la segunda parte de su articulo “Los homicidios
inmotivados”, Guiraud se ocupa de otros dos casos en fos que ef acto
violento no parece estar destinado a “matar la enfermedad”.

En el primer ejemplo, el de Enrique, estd claramente indicado que ef
pasaje al acto responde a una orden alucinatoria. El paciente, que sufre
de un delirio mistico manifiesto, practica el espiritismo. A partir de una
revelacion, togra identificar al Espiritu-gufa que o posee, con fa figura
de su padre. En esa ocasion, el Espiritu le manifiesta que ol sacerdote
que habfa sido su antiguo director de conciencia habfa violado a su her-
mana: “...el Espiritu me decia; ‘jHay que matarlo! Soy yo, ta padre, que
te Jo dice. El sacerdote va a venir. Viene’. Bn ese momento llega su
novia, y la mata en lugar del sacerdote, st bien ¢l la habfa reconocido,
“Pero era necesario que hiciera un acto de fe. Bl Espiritu me posefa. Con
el mds grande pesar la estrangulé”.

El segundo ejemiplo muestra c6mo un padre mata a su hija para sal-
varla de los pretendidos persegutdores. Los celos inconscientes serin,
segiin Guiraud, el movil del crimen,

Los crimenes cuyos motivos responden a un delirie pueden distin-
guirse claramente de aquellos que no los Henen. jPere esa motivackon
existe verdaderamente? :

Cuiraud intenta demostrar que el delirio se constituye a posteriori
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del pasaje al acto homicida, sin embargo, en el caso Paul, la causa del
acto puede encontrearse en el propio delirio del paciente,

Lacan s interesard particularmente en Ja distincién que realiza
Cuosraud entee crimenes del yo —en los que el individus se comporta
segtin su o voeluntad, con la llusidn de plena libertad-, y erimenes del ello
~Upicos de e demencia precoz, en los que el organisino obedece a
Jdirectamente, mientras que el yo permanece como espectador pasivo y
surprencdo-,

Ademds, subraya el moda en que Guiraud poné en evidencia la
sgresian simbatica presente en los homicidios inmotivados o crimenes
del ello; “Lo que el sujeto guiere matar aqud no es su yo o su superyd
sino su enfermedad, o, de manera mds general, ‘el mal’, el kakon de Von
Morakow v Mourgue”,

El pasaje al aclo e Almde se apr()xjma al mecantsmo liberador,
“Heva a cabo el acto fatal de violencia contra una persona inocente, en
el cual bay que ver ¢l simbolo del enerigo interioy, de 1a enfermedad
misma de ka personatidad”.

A partic de lo mencionadoe anteriormente podemos establecer la
sigdente distineion:

1) Crimenes del yo: Dentro de estos se nclayen los erimenes pasiona-
less, como el de Charlotte Corday en Francia, estudiado por el psiquia-
tra fraveés Lévy-Valenst, Corday el 17 de julio de 1793 asesina a Jean
Paul Marat, quicn habia desempefado un papel muy activo durante 1a
Revolueion francesa oponiéndose a los Girondines. La pasion pura serd
resattada por Lévy-Valensi en el examen de este crimen.

o este punta, sinos atenemos a la duracion def delirio, podriamos
distigguar entie o Hamado orimen pasional puro y el crimen pasional
defirante. Los pasionales desarrollan un delirio de reivindicacion tran-
sitorio, enlkeas que, por el contrario, Jos gque poseen un delirio pasio-
nal ndrbido nomen se calman, excepto a través de un cramen o por una
internacicén. Los delirantes pasionales actian con premeditacion, la
idea de homicidio es una obsesion pardsita, como una obligacidn; por
¢l contrario, los pasionales puros tienen cierto grado de desequilibrio
crantivo v L tdea del asesinalo estd totalmente integrada en su pensa-
miento.

23 Crimenes ool el ejemplos de este tipo son 1os pacientes esquizo-
frénicos analizados por Gairaud (Pawd y Edouard).

33 Crinvnws del superyd: aqul puede incluirse el caso Atmée, analiza-
do por Lacan, y el de la Sra, Lefebvre, delirio de reivindicacion estudia-
do por la psicoanalista francesa Marie Bonaparte.

En algunos pasajes de los Lserites, Lacan retoma la cuestion del

kakon. Por ejemplo, en “La agresividad en psicoanalisis”, al referirse a
las reacciones agresivas en las psicosis, habla del “kakon oscuro al que
el paranoide refiere su discordancia de todo contacto vital”.

Por otra parte, al comentar el cardcter primordial de la posicion
depresiva, concepto central en Ja teoria de Melanie Klein, subraya “el
extremo arcaismo de la subjetivacion de un kakon”, enlazdndolo a la pri-
mera formacion del superys.

Fn “Acerca de 1a causalidad psiquica” aborda nnevamente este tema
cuando, al contraponer las teorias de Guiraud con las de Henry By, afir-
ma: “Y adn mds lejos va Guiraud, mecanicista, cuando es su articuto
acerca de los homicidios inmotivados se afana en reconocer que o que
el alienado trata de alcanzar en el objeto al que golpea no es olra cosa
que et kakont de su propio ser”,

En una intervencion en la Sociéié Psychanalytique de Faris (5U7), al
comentar la presentacion de Paul Sehiff, Lacan declara que el kikon a
veces es comprensible, pero no siempre. En la psicosis, “la agreston
adquicre la significacion de un esfuerzo para romper el circuto magico,
la opresion del mundo externo”.

Alora bien, el sentido mas difundido del kaken es su comparacion
con el objeto malo de Melanie Klein, precursor del supery6. Lo seali-
Jdad, como 1o sertala Miller, el kakon es &} objeto: el ser que golpea en ¢
“exterior” es el que constituye su ser mds intimo.

No se trata entonces de una proyeccion. La inclusion de los desarro-
os topoldgicos permite romper con el viejo mito adentro-afuera al
situar el exterior como lo mds intimo. Segin Lacan, el “enemigo exle-
ot que Aimée golpea la representa a elia misma, a "la misma en ter-
medad”. Bl kakon es, su propio ser identificado al objeto a como plas-
de-goce. Asi, el kakon como objeto éxtimo fogra develar esta misteriosa
liberacion homicida,

En los dos primeros casos analizados por Guiraud, el psicotico
intenta liberarse de fa invasidn det goce a través del pasaje al acto homi-
cida. Su indiferencia posterior pondra de manifiesto ¢l fracaso de sus
tentativas. En el caso Edouard, el estado de “bienestar” representa el
goce que lo lleva a atacar “maquinalmente”. Bl enfermo se identitica
entonces a una maquina de agresion que, a través de una serie donde
agrede a wno tras olro, intenta desembarazarse del goce con el que con-
funde su ser. Aimée, por el contrario, logra a través det crimen cierta
tranquilidad, con una retraccidn posterior de su detirio. Este elemento
permite establecer una clara distincion entre la reaccidn iberadora pro-
pia de la esquizofrenia y la que caracteriza a la paranola de autopuni-
cion,
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Guirawd y Lacan entienden ¢f concepto de kakon de un modo dife-
rente. Bl goce del que estos pacientes intentan liberarse constituye el
punto de interseccién entre estos autores. Pero, mientras que Guiraud
presenta cierta vaguedad respecto de la 16gica interna del pasaje at acto
esquizoirénico, Lavan indica que el enemigo interior presente en la
paranoia de su paciente Aimée es de cardcter puramente especulat v
permanece en el registro imaginario, asi como también, sefiala {a inter-
vencion de tendencias autopunitivas.

L'n Aimée, con respecto al mecanismo del pasaje al acto, tropezamos
con la dificultad de precisar el momento en el que este se desencadena.

Debe destacarse que entre los casos presentados en ¢ste apartado,
solo ¢f de Edouard registra con nitidez la presencia de las voces aluci-
natorias, a las cuales él responde con el asesinato de su novia. Incluso
en el caso de Aimée, donde tos motivos son clares, los resortes que la
unpulsan a elegir el momento de [a agresion permanecen, sin embargo,
descenocidos.

Ea el periado que precede a la agresion, ella se comporta como una
verdadera pasional: un mes antes compra un gran cuchillo de caza.
Como lo indica Lacan, “en su estado de emocion extrema, Aimée se
forja verdaderos razonamientos pasionales”.

Averigua entonees fa direccidn del teatro donde (rabajaba Z. “Una
hora despuds, empujada por su obsesion delirante, Aimée se encuentra
en la puerta del teatro y hiere a su victima”. La obsesion delirante apa-
rece coma tinico motor de la agresion. Segtn lo confiesa ella misma,
acttia bajo ef efecto de una pasidn que la hubiera impulsado a atacar a
cualquiera de los perseguidores encontrados por azar.

Esta ditima afirmacion pone en evidencia €] estado pasional en el
que se encuentra Aimée durante la agresidn. Pero {a vicima resulta ele-
gida entre los objetos que forman parte de su delirio. De este modo, su
pasaje al acto es inteprado en la trama particular de sus ideas deliran-
tes,

De Ja razon al motivo, y del motive a la causa: en cada caso debe ser
precisada la causa y situada la logica del crimen. Nos vemos conduci-
dos asf al estudio de los casos célebres dentro del 4mbito psiquidtrico y
psiceanalitico,

El psicético homicida: casos célebres

Existe una serie de casos de pasajes al acto homicidas que, por dis-
tintas razones, se han vuelto célebres en los dmbitos de Ta psiquiatefa y
del psicoanalisis. Comenzaremos examinando aquelios que [(ueron
estudiados a partir de las conceptualizaciones del Edipo frendiano, de
modo de poder establecer claramente un enlace entre ef psicoandlisis y
la criminologfa,

A continuacidn, nos ocuparemos de un cldsico de la psiquiatria: ef
del pastor BErnest Wagner, estudiado por Robert Graupp, que constitu-
ye el contra-gjemplo de la tesis de Emil Kraepelin, relativa ai curso de
la paranoia, Posteriormente, nos dedicaremos al caso Aimée, que cons-
tituyo la tesis en psiquiateia de Lacan. EI mismo logré un enorme
impacto en los medios psiquidtrico, literatio y psicoanalitico de los aiios
30, es deciy, antes det Lacan psicoanalista, que desarrollard su teoria de
la puicosis y ensefanza, a lo largo de los siguientes 50 afos. Por diimo,
nos detendremos en el caso de las hermanas Papin, que conmovieron a
ta opinidn pablica a rafz de su sangriento crimen, episodio gue fue reto-
mado oportunamente por Lacan.

1. La perspectiva edipica

En 1926 Franz Alexander y Hugo Staub publican un libro tiulado 17
criminal y sus jueces desde el punto de vista psicomnalitico en el gue siguen
fa orientacién del articulo de Freud “Algunos tipos de cardcter dilugi-
dados por el trabajo psicoanalftico” (de 1915, texto donde Freud anali-
za los casos de aquellos sujetos que “delinguen por sentimieato de cul-
pabilidad”). Los autores van a plantear que el castigo es la condicién de
la trasgresion. La culpabilidad que emana del complejo de Edipo prece-
de a la falta, es decir, es la necesidad de castigo Ja que provoca el aclo
criminal que proporcionard un cierto alivie subjetivo. En otras palabras,
puede decirse que es el castigo ciego del superyd el que empuja al deli-
to. Este lexto se convertird en una referencia princeps para una articu-
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